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Resefas bibliograficas

Didier Eribon,

Michel Foucault y sus
contemporaneos,

Buenos Aires, Nueva Vision, 1995,
350 péaginas.

La aparicion de la biografia de
Didier Eribon sobre Michel
Foucault habia originado un
acalorado debate acerca de la
pertinencia de una empresa que
intentaba establecer relaciones
entre la vida y la obra de un autor
gue precisamente habia
cuestionado esta ultima categoria.
Si tal era la razon en que se
fundaban los reparos que aquella
biografia habia encontrado de
parte del publico francés, la que
motivaba los del publico
norteamericano -donde la obra de
Foucault es ampliamente
reconocida- era diametralmente
opuesta: la biografia de Eribon se
revelaba escasamente biogréafica.
El libro de James Miller, La pasion
de Michel Foucault, parecié una
respuesta a esta Gltima
requisitoria no porque superara en
rigor documental a la anterior sino
por la audacia y el desenfado con
que este Gltimo pretendia explicar
la obra del autor a partir de ciertos
episodios de su vida privada.
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Répidamente, un articulo de David
Halperin saldra a contestar las
revelaciones de Miller, aunque la
ofensiva consistiera menos en
cuestionar las premisas del libro
que en invertir la valoracion que
éste hacia de esas mismas
revelaciones.

Eribon dedicara toda la primera
parte de este libro a responder a
un Miller méas entregado a la
provocacion y el escandalo que a la
busqueda de la verdad histéricay
a un Halperin deseoso de inscribir
la obra de Foucault en el marco de
la lucha por la reinvidicacién de
los derechos de una minoria
sexual. En efecto, en el primer
recorrido el autor se ocupa de
desarticular los presupuestos que,
a pesar de sus diferencias, ambos
polemistas comparten, a saber: los
de un modelo de biografia que ve
en la obra de los autores la
“expresion” de un momento
originario constitutivo de la vida de
un autor. Asi, si el trabajo de
Miller concluye que la obra de
Foucault no es otra cosa que la
expresion de su “sadomasoquismo”
-que se habria originado cuando
un Foucault, jay! cuan Joven,
habria debido asistir por iniciativa
de su cirujano padre a una
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amputacion-, el de Halperin se
esforzard por hacerla aparecer
como expresidn de su condicion de
homosexual. Tanto en un caso
como en otro, si lo que varia es la
valoracion acerca de las
“inclinaciones” que al parecer
estarian en el origen de la obra de
Foucault -Miller no vacilara en
establecer un parentesco entre ese
sadomasoquismo y el paihos de los
filésofos nazis, mientras que
Halperin cifrara en el proyecto de
una “obra homosexual” el combate
contra los poderes de la
normalizacién-, lo que permanece
invariado es el tipo de explicacion
que se ofrece bajo la forma de un
nucleo o una esencia que estaria
determinando los intereses
tedricos del autor. Si lo que
sorprende de ambas tesituras no
es otra cosa que su caracter
pedestre, méas sorprendente aun
resulta el relativo éxito -al menos
entre el publico norteamericano-
del que se ha hecho acreedor el
libro de Miller. Ese éxito
demuestra, a los ojos de Eribon, la
vigencia de un estilo de biografia
-representativo a su vez de las
expectativas de cierto publico-
que, ademaés de complacerse en
revelar detalles escabrosos de la
vida de los autores, pretende hacer
de ellos la piedra de toque de la
explicacion de una obra. Porque,
ciertamente, Eribon no se ha
propuesto criticar la biografia
como tal -es autor de una sobre el
autor en cuestion-. El centro de su
objecién es un tipo de biografia no
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solamente basada en un modelo
determinista sino que, peor aln,
pretende capturar en la inmediatez
de una vida el sentido de un
proyecto intelectual, como si la
vida misma fuera un objeto
inmediato.

Ha sido el propio Eribon quien
en su biografia sobre Foucault se
ha ocupado de las relaciones entre
su homosexualidad y algunas
caracteristicas de su obra -a este
respecto, el biografo encuentra que
esta Ultima condicion gravitara
especialmente en la eleccién de
algunos de los objetos de su
analisis-. Pero si se ha referido a
la homosexualidad como un
aspecto importante de la viday de
la trayectoria intelectual del autor
lo ha hecho en términos
estrictamente historicos, es decir,
tratando de escrutar el significado
de la homosexualidad en la cultura
francesa. No se trata entonces de
postular una relacién directa entre
viday obra -es lo que hacen Miller
y Halperin-, tampoco de oponerlas
como dos universos
incomunicados. Todo el problema
estriba en saber qué se va a
entender por ‘vida”, un vocablo
que despierta tanta fascinacion
como equivocos. Acaso se trata de
reconstruir esa vida pero en su
espesor histérico, sobreponiéndose
a la tentativa de encontrar un
principio de unidad que seria
capaz de articular viday obra. Es
precisamente contra esa ilusién de
unidad con la que polemiza
Eribon, una ilusién de la que han
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sido victimas, a su juicio, los
autores de El pensamiento del 68,
Luc Ferry y Alain Renaut, quienes,
ademas de agrupar de manera
arbitraria un conjunto de autores
gue, como Lacan, Derrida,
Bourdieu y el mismo Foucault,
estan lejos de ser representativos
de dicho movimiento, encuentran
en una de las obras de este ltimo,
Las palabras y las cosas, aquello
qgue habria sido caracteristico de
ese pensamiento del 68, a saber: el
rechazo de la democraciay de los
derechos humanos.

Hasta ahi las dos primeras
partes del libro. En la tercera, el
autor reconstruye, a partir de un
sobrio trabajo con una cantidad
verdaderamente asombrosa de
documentos (cartas, documentos
institucionales, notas
periodisticas), una historia de las
relaciones de Foucault con algunos
de sus contempordneos y al mismo
tiempo una historia de las
preocupaciones y de los debates
que estuvieron en el origen de sus
investigaciones.

Los contempordneos
contemplados por Eribon son
Dumezil, Barthes, Lacan,
Althusser, Habermas, Sartre y
Simond de Beauvoir. En el retrato
de esas relaciones -algunas de
ellas mediadas por una larga
amistad- puede leerse a la vez que
la relacion particular que Foucault
estableciera con dichos autores,
un cuadro de la vida cultural e
intelectual francesa. Pero lo que ha
venido a revelar fundamentalmente
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la historia de esas relaciones es el
equivoco de una categoria con la
que se ha pretendido identificar a
todos ellos. En efecto, si por un
lado el “estructuralismo” describia
bien la aparicién de un conjunto
de obras que en principio parecian
compartir una serie de motivos
tedrico-ideoldgicos (critica a la
filosofia del sujeto, predominio de
las estructuras, critica al
humanismo, etc.), por el otro no
daba cuenta de las diferencias que
separaban a quienes por entonces
se identificaban con esa
nomenclatura. Por cierto, el libro
de Eribon no pretende negar el
“aire de familia” que caracterizaba
las investigaciones estructuralistas
en los distintos campos
disciplinarios; mas bien muestra
que esa comun identificacién con
la sigla -que casi todos asumian
las més de la veces con vocacion
provocadora- estaba lejos de ser lo
que muchos suponian, un acuerdo
de fondo acerca de un conjunto de
probleméticas tanto como del
modo de abordarlas. En este
sentido, el trabajo de Eribon sabra
poner de manifiesto no sélo las
diferencias que separan a Foucault
de sus contemporaneos
estructuralistas, sino también las
distintas etapas que caracterizan
su produccion tedricay los
intereses ideologico-politicos a ella
asociados.

De esas etapas que Eribon va
trazando en el retrato de las
relaciones de Foucault con sus
contemporaneos, acaso la que
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resulte mas significativa por lo
novedosa es la relativa a los
primeros afios de formacién de
Foucault y a la presencia en ella
de la figura de Dumezil que, poco
atendida por la critica, se revelara
decisiva tanto en la vida como en
la trayectoria intelectual del autor.
En este sentido, los capitulos
dedicados a la relacion de
Foucault con Dumezil son de una
extraordinaria riqueza por cuanto
a la vez que iluminan las etapas de
su formacion intelectual, y, en ese
sentido, la de toda una generacién,
muestran el modo en que Foucault
va recortando el campo de su
problematica en didlogo con
distintas tradiciones intelectuales.
Asi, respecto a esos primeros afios
de formacion la novedad de la
reconstruccion de Eribon reside en
mostrar a un Foucault interesado
en la psicologia, la psiquiatriay la
psicopatologia pero, mas
fundamentalmente, interesado en
lo que en ese entonces se conocia
como psicologia existencial. En
efecto, a fines de los cuarenta y
principios de los cincuenta
Foucault obtiene una serie de
diplomas en dichas disciplinas y

Alejandro B lanco

publica sus primeros trabajos,
entre los que se destaca una larga
introduccién a un texto de Ludwig
Binswanger, y de 1954 es su
primer libro, Enfermedad mental y
personalidad, texto marcado
profundamente por las “teorias de
la personalidad” de matriz
“culturalista”. En cuanto a la
presencia de Dumezil, Eribon
muestra como ella ha sido decisiva
no sélo en los comienzos y
consolidacion de la carrera
intelectual de Foucault sino
también en la direccién de sus
primeras investigaciones,
particularmente, en su tesis sobre
la historia de la locura.

En fin, el modo en que Didier
Eribon ha sabido conjugar sus
destrezas de biégrafo con un
ajustado conocimiento de los
textos del autor es ilustrativo de
un tipo de historia intelectual que
ha demostrado ser capaz de
iluminar no s6lo una serie de
aspectos de la obray de la
trayectoria de Foucault, sino
también de las relaciones entre
ambas.
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