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Syjeto, irracionalidad y valores en la sociologia weberiana

Marcelo Altomare*

Self, irrationality and values in Weber sociology

The aim of this article is to reconstruct the Max Weber’s

conception of suhjet , through his reflection on the relation
between social aclor and legitimate order , between observant and
culfural phenomenon and, finally, between culfural man and
history

Introduccion

La hipétesis de este trabajo enuncia que, en la teoria social de Weber, la
reflexion teodrica sobre los nexos existentes entre acfor socizl y orden legr-

tim , por un lado, y la reflexién metodolégica acerca de los nexos entre
observador y fendmeno cultural , por otro, estan condicionadas por su con-
cepcion del individuo: i. e., un syetode fe que Weber construye partien-
do de su reflexion sobre las relaciones existentes entre fombre , ciltura
valores e bisoria . Algunas de las variadas modalidades de este sijefo de
fe , de creencias en valores ultimos e ideales incondicionales, estan refle-
jadas en los ensayos de la Wisserschalislehre , que, editados pdstuma-
mente por Marianne Weber en 1922, reinen trabajos realizados durante
el periodo comprendido entre la publicacién de la primera de las
monografias criticas contra Rescher y fujes , escrita en 1903, y la redac-
cion de los Sozislogische G runbegriffe , llevada a cabo en 1920. Es, pues,
en estos escritos que Weber problematiza las bases conceptuales para
pensar las condiciones de constitucion del sujeto de fe, portador de re-
presentaciones culturales de valor axiolégicamente incondicionales, quien
aparecerd, sucesivamente, nombrado como ar  —dimension metatedrica-,
como observador —-dimension metodoldgica- y, finalmente, como lmbre
cultural —-dimensidn antropolégica-.

’

La fe y los valores en el decurso histérico-social

Tal vez pueda formularse una pregunta que ordene, genéricamente, las
preocupaciones metatedricas y metodolégicas del pensamiento sociolégico
de Weber contenidas en su WFissensclafislelre : cémo deberian ser pensa-
dos los problemas referidos a la confeccién del objeto de conocimiento, al

* Profesor e investigador de la Universidad Nacional de Quilmes.
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procedimiento de construccion de conceptos, al método de validacién de
hipétesis, a la eleccidon del modelo de causacion, a la diferenciacion entre
enunciados facticos y enunciados normativos en una época de la historia
intelectual que descree de la existencia de un sentido objetivo e inmanente
al mundo histoérico-social, que impugna la idea de una historia orientada
teleolégicamente hacia un fin universal, que niega la posibilidad de dedu-
cir el sentido de la existencia humana a partir del conocimiento cientifico.
En fin, en un periodo civilizatorio signado por el politeismo y el antagonis-
mo entre valores culturales dltimos, cuya legitimidad depende, finalmen-
te, de la pura fe. Los ensayos metodoldgicos de Weber intentan responder
a estos interrogantes tedrico-metodolégicos desde una perspectiva intelec-
tual asentada, conceptualmente, sobre un modelo de hombre concebido a
imagen y semejanza de un suel de fe, de creencias y representaciones

culturales de valor ltimo : una subjetividad decisionista que mora inmersa
en el eterno fluir de una infinita sucesién de acontecimientos histéricos
desprovistos de una significacién y racionalidad sustantiva.

La creacidn y afirmacion de valores altimos emprendida por el sujeto
de fe es la contraparte de la ausencia de racionalidad del decurso de la
historia universal; el activismo axiolégico propio de este sujeto represen-
ta el sintoma mas evidente de una historia carente de sustancia metafisi-
ca. Esta relacién entre sujeto e historia es el producto de la explicita
adhesion de Weber al axioma epistemolégico neokantiano que, sustenta-
do por los mas conspicuos miembros de la escuela sudoccidental alema-
na, postulaba, ante la identificaciéon historicista de esencia y existencia,
la completa escisién entre concepto y realidad, forma légica y materia
histérica.! Fl reconocimiento de este fales irrationalis insalvable entre
razon conceptual y realidad historica irracional lo enfrenta a las modali-
dades ontoteleolégicas de la historia, que pretendian aprehender el curso
real y objetivo de los acontecimientos histéricos. Si la historia carece de
una sustancia objetiva e inmanente, de un ths deontolégico? que la
transforme en una estructura inteligible en si misma y, al mismo tiempo,

I Véanse Raymond Aron, las elapas del pensamiento socioligico , v. II, Buenos
Aires, Siglo Veinte, 1992; José Maria Garcia Blanco, “Introduccién”, en Max Weber, Iz
irracionalidad enJas ciencias sociales , Madrid, Taurus, 1989; Catherine Colliot-Theléne,
Max Weber ¢ a Histéria , San Pablo, Editora Brasiliense, 1995; Julien Freund, Tk
Sociology of Max Weber , Londres, Allen Lane, 1968; Anthony Giddens, capitalisnoy
J2 moderna teorfa social ., Espana, Labor, 1992; Jiurgen Habermas, Teoriz de Ja accidn
comunicativa , t. I, Madrid, Taurus, 1992; Dirk Kasler, Max Weber: An Iniroduction fo
his Life and Work , Cambridge, Polity Press, 1988; Guy Oakes, “Max Weber and the
Southwest School: The Genesis of Concept of the Historical Individual”, en Wolfgang
Mommsen y Jurgen Osterhammel (editores), Har Weberand bis Contemporanies , Lon-
dres, Unwin Hyman, 1989; Talcott Parsons, TheStructure of Social Action , Nueva York,
The Free Press, 1949; Pietro Rossi, “Introduccién”, en Max Weber, fnsayos sobre me-
fodologia socioldgica ., Buenos Aires, Amorrortu, 1982; Marianne Weber, Bigrafiz de
Max Weber , México, Fondo de Cultura Econémica, 1985.

2 Max Weber, “La ojeiiridad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-
cial”, en Max Weber, fnsayos sobre metodofogia.. . copeit. ,p.41.



SUJETO, IRRACIONALIDAD Y VALORES EN LA SOCIOLOGIA WEBERIANA 97

la oriente en su devenir futuro, entonces debera admitirse, en contrapo-
sicion a la historiografia hegeliana y marxiana, la necesaria naturaleza
irracional de la historia humana. Cuando Weber niega la superacion me-
tafisica del hiato entre légica conceptual y devenir histérico-social esta
negando la correspondencia entre la racionalidad del concepto y la su-
puesta legalidad ontolégica de lo real. Al criticar las concepciones que
postulan la existencia de un curso histérico causal-objetivo de naturale-
za racional, Weber obliga al sujeto a emprender la tarea de prescribir
significacion a una realidad histérica cadtica, informa, infinita e irracio-
nal. Weber rechaza, vehementemente, la concepcion que entiende a los
valores qu entes dados en la realidad histérico-social, al modo de la
ontologizacién marxiana de la historia. Al desterrarse la correspondencia
ontolégica entre el sentido de la accidn social del sujeto y el curso objeti-
vo-causal de la historia queda también devaluada la reciproca identifica-
cion deontologica entre la libertad del sujeto y el necesario devenir de la
historia. Con esta desagregacidn critica de la esfera subjetiva de los valo-
res, del infinito y cadtico decurso de la historia, colapsa un corolario
fundamental de la deontologia marxiana, a saber, aquel que enunciaba
que la verdadera libertad del sujeto residia en la necesidad del desarrollo
causal del devenir de la historia universal. Opuesto a ello, Weber procura
pensar un sujeto de fe que decide tomar posicién en el mundo e imponer
su sentido sobre una realidad histérica axiolégicamente amorfa, sin sus-
tancia, ds ontologizada, irracional.

En uno de los primeros ensayos, encaminado al cuestionamiento de
la escuels histirica alemana de economia > Weber desestima la validez
del método histirico , seflalando la incompatibilidad entre la teoria
organicista de la sociedad y la légica de las ciencias sociales. Aunque
existieran diferencias decisivas entre la filosofia del espiritu objetivo de
Hegel y la escuela histdrica de economia de Roscher y Knies, todas ellas
participan de una concepcién emanantista y metafisica de la sociedad.
Asentada sobre la idea de evolucién historica, la sociedad muestra —-en
las mencionadas concepciones emanantistas- la forma de una totalidad
organica fuertemente estructurada en torno a un nucleo esencialista, que
demanda para su comprension el uso de una logica holistica, compuesta
de conceptos colectivistas: el legado roméantico de la escuela histérica
estd basicamente contenido en las nociones de prellp  y espiritu del pue-
blo. Sin embargo, Weber no esta tan interesado en realizar la critica de la
escuela histérica como en “obtener el punto de partida para un analisis

propio del fundamento légico de las ciencias de la cultura [...] prescin-
diendo del especifico contexto disciplinar en que dichas cuestiones se
originaron”.* Weber somete a critica el concepto de llfgeist en la medi-

3 Max Weber, “Roscher y Knies y el problema légico de la escuela econémica hist6-
rica”, en lairracionalidad enfas. .. Lopet ., p. 16,

4 José Maria Garcia Blanco, “Introduccién”, en Max Weber, [a irracionalidad en
fas... ,epeit ., p. XVL
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da que éste pretende nombrar una “entidad real y unitaria de caracter
metalfisico [...] el fudamento real de todos los fendmenos culturales de
un pueblo, como la fuente de la cual emanan ”.3 El citado concepto colec-
tivista expresa la diversidad de los fendmenos culturales como si éstos
estuviesen agrupados en un organismo viviente, ie. , en una entidad in-
dividual que reuniria en si misma la totalidad de las esferas societales,
armonizando, bajo los auspicios de una esencia de la tfalifad social , ‘el
desarrollo gradual de la economia, de la forma Estado y del derecho”.
Frente a la ideacion organicista que supone la existencia de una esencia
de lo social, donde estaria albergado un nudcleo significativo sustantivo,
que haria inteligible la totalidad de las dimensiones culturales de la so-
ciedad, Weber se declara en favor de la completa autonomia de la investi-
gacion cientifica respecto de cualquier enunciado metafisico que pretenda
otorgar, aprioristicamente, a una esfera cultural especifica el privilegio
gnoseologico derivado de su primado ontolégico. En razén de ello des-
echa todo supuesto metodolégico encaminado a sancionar el privilegio
ontolégico y, por ende, cognoscitivo de un fenémeno cultural cualquiera.
El pensamiento weberiano asume, por el contrario, el precepto
metodolégico que sanciona la soberania del investigador sobre la elec-
cion del objeto de conocimiento, subrayando que tal axioma descansa en
el principio de seleccidon de un fragmento de la realidad infinita conside-
rado relevante o significativo para el observador, en virtud de criterios de
valoracion estrictamente subjetivos.® La escuela histérica procura una
explicacion del mundo social mediante el expediente de la reduccion
ontolégica de la diversidad de los fenédmenos a una unidad esencial, al
ser sustancial, proponiéndose instituir una ontologia de lo social y lo
politico. En este sentido, la teoria social weberiana se transforma en uno
de los sintomas que, en correspondencia con las modificaciones signifi-
cativas de la historia intelectual de fin de siglo pasado, anuncia, en el
ambito de las ciencias sociales, el definitivo agotamiento de las preten-
siones del programa cognoscitivo de las filosofias de la historia, no sélo
en su intencién de aprehender la totalidad de la realidad histérico-social
en una estructura conceptual de validez universal, sino también en su
propdsito de rastrear la esencia del organismo social y ths  histérico
inmanente. La critica weberiana a las concepciones holisticas y
organicistas que procuran superar el “hialis frracional entre concepto y
realidad” es la condicién para erigir una metodologia salvaguardada de
elementos aprioristicos e hipostaciones indebidas, una logica asentada
sobre los requerimientos de una ciencia estrictamente empirica.

5 Max Weber, “Roscher y Knies y el problema légico de la escuela econémica histé-

rica”, en lairracionalidad en Ias. .. Lopeit ., p. 13,

6 Max Weber, “Roscher y Knies y el problema légico de la escuela econémica histéri-
ca”, en lairracionalidad en las. . . Lopel ., p. 47 “La objetividad de la ciencia social y de la
politica social®, en fsaossobre metodologa. .. , op. cit., p. 99; “Estudios criticos sobre la

légica de las ciencias de la cultura”, en fisios sobre metodologia. .. Lol ., p. 146.
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A diferencia del caracter deontologico de la filosofia politica y del ras-
go dogmatico de la jurisprudencia, la légica y la ética,” la sociologia y la
historia son, en cuanto se abstienen, a diferencia de las primeras, de
indagar el sentido valido o correcto, ciencisempiricas de la acciin . Ensu
intenciéon de desagregar las ciencias empiricas de la accion del crpis ~ de
las ciencias humanas, Weber muestra que la sociologia y la historia no
estdn empefiadas en corroborar el grado de adecuacion formal existente
entre el sentido de una accién social observada y un sentido vélido o
correcto pretendidamente trascendente y universal. Desvincularse de los
procedimientos metodolégicos de aquellas disciplinas significa, para las
ciencias empiricas de la accién, renunciar a la viciosa mistura de enun-
ciados descriptivos y enunciados normativos, de hechos y valores, en
suma, del ser y deber ser.® La critica dirigida a la incorrecta inclusion de
enunciados normativos en el tejido argumental de las ciencias sociales
conduce a Weber hacia el corolario del caracter axiolégicamente polimorfo
del mundo cultural. En efecto, debido a que no existe posibilidad alguna
de argumentacién conceptual o deduccién légica para instituir una tabla
de valores universales, a excepcidén “de una jerarquia de valores inequi-
vocamente prescripta por dogmas edesiisticos 7.9 el politeismo de los va-
lores es elevado al rango de fenémeno epocal de alcance civilizatorio. El
fuerte desencantamiento inscripto en el corazén del programa epistemo-
légico de las modernas ciencias empiricas condujo a desestimar y expul-
sar de su radio de accién todos aquellos interrogantes, problemas, pro-
posiciones y objetos que trascendieran la posibilidad de observacion,
experimentacion y medicion del modelo cientifico promovido por la
Aufklirung . Consecuentemente la amplia gama de problemas éticos —ten-
dientes a desvendar el significado de las nociones de bien, mal, salva-
cion, felicidad, justicia- de la soteriologia y de la teodicea fueron, defini-
tivamente, abandonados: “los problemas de las disciplinas empiricas,
ciertamente, han de resolverse de manera netrd frente a los valores . No
son problemas de valor”.10 Al faltar un procedimiento gnoseolégico que
establezca un sistema de enunciados normativos, deducidos, légicamen-
te, de axiomas morales universalmente validos, Weber cogita una con-
cepcion de la historia segin la forma de un antagonismo entre
Weltanschamungen de género radicalmente diverso, y sujetas a un com-
pleto estado de inconmensurabilidad ética.

El ntacleo de la reflexion metatedrica, metodoldgica e histérica del pen-
samiento weberiano reposa sobre una constatacion factica: la existencia

7 Max Weber, “Soziologische Grundbegriffe”, en Gesammelie Aufsitze zur Wisser-
schafislehre , J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Alemania, Tubinga, 1988, p. 542.

8 Catherine Colliot-Theléne, Max Weber e 2 Histiria Lol ., p. 21; Anthony
Kronman, #ax Weber , California, Stanford University Press, 19883, p. 16.

9 Max Weber, “El sentido de la neutralilad valorativa de las ciencias sociolégicas y
econémicas”, en fusayos sobre metodologia. .. Lopeit ., p. 239.

10 Jid. , p. 242.
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de una polimorfa variedad de ideales y valores ultimos, trabados en un
perpetuo antagonismo entre maximas de obrar imperativas, que despla-
zan, eternamente, la ilusién de una paz perpetna . Los enunciados
metatedricos y metodologicos de la Wissenschalislehre quedan, asi,
subrogados a los datos de un universo historico signado por una agonistica
politica de cardcter existencial entre contenidos de fe irreconciliables.!!
El antagonismo axiologico, que permea el decurso de la historia social,
inhibe la concepcién ilustrada de una progresiva racionalizaciéon de la
evolucién moral del género humano, orientada hacia la creacion de un
reino de valores universales, propio del naturalismo ético.!? Desposeida
del componente esencialista y universal que le concedieron las tradicio-
nes decimonoédnicas, la historia weberiana deviene el escenario de una
agonista entre valores irreconciliables, resultante de un perspectivismo
axioldgico pleno, que desemboca en un politeismo irracional irreductible.
Weber desacredita el sempiterno expediente metafisico consistente en
reducir la plétora infinita de acontecimientos a la unidad representada
por un ente sustantivo, un lypekeinero , que es, simultdneamente, por
un lado, un fehs rector de las temporalidades pretéritas y futuras y, por
otro, una oisiz fundante de la ontologia de la totalidad social. A una
historia descripta en clave universalista, y, por ende, no subsumida a
jerarquia alguna de valores y fines, Weber opone una historiografia an-
clada en un sujeto de fe, creador de representaciones de valor frcaluls

tes , imponderables, no racionales. Entonces, a resultas de la carencia
de una jerarquia de valores, valida de manera incondicional para las di-
ferentes éticas universales, el empleo del armadelacritica ilustrada sera
extrafo a la esfera de la ciencia. Se desvanece, pues, el ejercicio filosofico
consistente en juzgar, fundamentar y justificar la existencia histérica de
creencias e instituciones en funcién del grado de correspondencia
axiologica que presenten frente a la valia universal e incondicional de un
ente moral considerado, ontolégicamente, universal. Como derivado de
esta igualacién entre valores culturales dltimos, producese, también, una
nivelacién entre acontecimientos histéricos, que conduce a preservar la
préactica cientifica contra el peligro de asignar aprini  privilegio cognoscitivo
a un determinado fendémeno cultural. El estallido del universalismo
ontolégico de las filosofias de la historia llevé al pensamiento weberiano a
imaginar una fistoria compuesta de una multiplicidad desordenada y
fragmentaria de acontecimientos culturales y esferas sociales de un mis-
mo tenor axiolégico. Negando la concepcion superadora del antagonismo

11 Julien Freund, The Sociology of ax Weber Lopcit ., p. 6; Dirk Kasler, Yar feber
An Introduction to bs Life and Work copcl ., pp. 193-196; Guy Oakes, “Methodological
Ambivalence: the Case of Max Weber”, Social Research , otonio, 1982.

12 Peter Lassman y Irving Velody, “Max Weber on Science, Disenchantment, and
the Search for Meaning”, en MarlWeber’s “Scienceasa...” copeft ., pp. 201-211; Jidrgen
Habermas, Teorfa de fa aceia. .. Lopeit ., pp. 210y 211.
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de valores, impugnando el recurso teleologico tendiente a “reconciliar todos
los valores y fines en un estado final de la evolucidon”, Weber imagina la
constitucion de la condicién humana sobre el fondo de una axiologia de
la realidad histoérico-social concebida, conceptualmente, como irraciona-
lismo ético del mundo.!3

De lo expresado hasta el momento puede extraerse el siguiente coro-
lario: “la concepcion weberiana de los limites de la racionalidad esta
enraizada en su comprensién del conflicto de valores”.'* Con la imagen
de la lucha entre dioses, del antagonismo entre valores altimos, del con-
flicto entre Welianschauungen , del choque entre modos de vida, Weber
quiere mostrarnos que el regreso del politeismo del mundo antiguo en el
seno de la modernidad europeo-occidental gobernada, aparentemente,
bajo el absoluto imperio de la racionalidad instrumental, representa, sin
duda, un limite absoluto ante la pretensién ilustrada de construir un
modelo de conocimiento social objetivo y carente de valores.

La fe del sujeto como supuesto de la accién social del actor

En la maqueta tedrica de Weber la articulacién del binomio idjridi-
sociedad -la combinacién de la dimensién de la accion y de la dimension
del orden social-1% descansa en su capital concepto'® de acifnsacial ; su
estudio de la accién social representa, por un lado, el punto de partida de
la tipologia de los canceplos fundamentales de la sociologia comprensiva,
y, por otro, la médula de su reflexion sobre los fundamentos metodoligicos

de las ciencias de la cultura. Con la dimensién metodolégica de su pen-
samiento, Weber busca explicitar las caracteristicas de las operaciones
béasicas de las ciencias sociales yu  ciencias empiricas de la realidad so-
cial: comprender e inferprefar el sentido subjetivo de la accién social, y
explicar causalmente su desarrollo y consecuencias.!” Precisamente esta

13 Cf. Rogers Brubaker, The linis of Rationality ., Londres, George Allen & Unwin,
1987; Julien Freund, The Sociology of... . op. ¢l .3 Guy Oakes, “Methodological
Ambivalence: the Case of...”, gp.cit ., Marianne Weber, Biografia de. .. , op.cit

14 Rogers Brubaker, The Linils of.... ,opcil ., p. 34.

15 Véase Jeffrey Alexander, “The Classical Attempt atd Theorical Synthesis: Max
Weber”, en Theoretical Logicin Sociology , v. 11, California, University of California Press,
1985; Stephen Kalberg, Max Weber’s Comparative-Historical. .. . op. cit

16 Véase Alfred Schiitz, Fenomenhgia del nundo social , Buenos Aires, Paidés,
1972; Reinhard Bendix, “Max Weber y la sociologia contemporédnea”, en José Sazbdén
(editor), Presenciade Max Weber , Buenos Aires, Nueva Visién, 1971; Raymond Boudon-
Francois Bourricaud, Diccionario critico de sociohgia , Madrid, Debates, 1992; Florestan
Fernandez, fudamentos Fpiricosde la Explica o Socioligica , San Pablo, Companhia
Editora Nacional, 1959; Talcott Parsons, The Siructureof... . op.cit.

17 Max Weber, “Soziologische Grundbegriffe”, en Gesammelte dufsitze zur
Wissenschafislehre , op. cit., p. 542; “Sobre algunas categorias de la sociologia com-
prensiva”, en Nax Webeg Fnsayos sobre. .. copcif ., pp. 175-179.
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dimension subjetiva del comportamiento humano representa el sesgo di-
ferencial que separa, absolutamente, la mera conducta, carente de signi-
ficado, de la accidén social con sentido, convirtiendo a ésta en objeto de

conocimiento exclusivo de la sciolgia comprensiva . Se deduce, pues,
que la accion social es tal dnicamente a condicién de que sea la préactica
de un afir  que asocia a ella un seatido subjetivo .18 mentado de manera

consciente. Simultdneamente este sentido supone que el actor refiere su
obrar al comportamiento de otros actores, promoviéndose, entonces, una
forma de accién social cuyo desarrollo queda arentads 19 en su devenir.
Como ciencia empirica de la accion, la sociologia pretende ocuparse de
aquellos comportamientos humanos que, en tanto son recursivos y gene-
ralizados para un numero estadisticamente relevante de actores, trans-
forman las acciones sociales en regufaridades de hecho observables, i¢e
tipos de desarrollo de la accidén de sentido subjetivo.

El conjunto de las acciones sociales, de sentido suljetivamente men-
tado, puede estar orientado a partir de la representaciin subjetiva de los
actores en la existencia de un orden legitino , al que consideran, conse-
cuentemente, rilils 2% No siendo la legitimidad una propiedad del orden
social, entonces, ella adopta el formato de una representacién subjetiva,
mediante los cuales los actores realizan juicios de atribucién dirigidos a
investir de validez un modo determinado de organizaciéon de un conjunto
especifico de acciones sociales. El surgimiento de cursos de comporta-
mientos societales de sentido tipico, subjetivamente mentados, orienta-
dos a través de una representacion de la existencia de un orden legitimo,
presupone -en el pensamiento weberiano- una mudanza en el modelo de
orientacion de la accidn social. En este caso se produce un abandono de
la modalidad de orientacién basado, exclusivamente, en el comportamiento
de un actor singular en favor de una modalidad de orientacién soportada
en una representacion frais  -subjetiva de la existencia de un orden legiti-
mo. La representaciin de la creencia subjetiva en la legitimidad es, béasi-
camente, una represenfaciin de 2 creencia subjetiva en la validez de un
determinado ordenamiento de las acciones sociales: un orden legitimo
es, pues, un orden valido. La legitimidad consiste, entonces, en una re-
presentacién de valor mentada transubjetivamente por actores, quienes
juzgan un especifico ordenamiento social gu  orden valioso, ie. , atribu-
yen validez, legitimidad a un tipo de coordinacién intersubjetiva de com-
portamientos societales. En suma, Weber reduce el fundamento del
mecanismo de orfentaciiz de la accidon, asentado en la existencia de un
orden legitimo, a una representacion de valor subjetiva, encargada de
sancionar la validez de una disposicién peculiar de acciones sociales:

ésta es denominada creencia ex fa Jegitimidad . El actor weberiano de la
18 Max Weber, “Soziologische Grundbegriffe”, en Gesanmelte Aufsitze ur ... . 0p.
of ., p. 542.
90 . p. 542.

20 i, p. 573.
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accién social con sentido es, paralelamente, un sujeto de creencias, un
sujeto que obra refiriendo su préactica a representaciones de valor subje-
tivas. Estamos asi frente a un individuo que es, por un lado, un actor
social portader de una accion social de sentido subjetivo y, por otro, un
sujeto poriador de creencias subjetivas, un sujeto de fe hacedor de repre-
sentaciones culturales de valor orientadoras de su obrar social.

Es éste el sujeto de una fe compuesta de creencias de valor i calcula-
bles, quien confirma su condicién propiamente humana al comportarse
como el verdadero hacedor y artifice de institutos de valor de caracter
imperativo. Asi el sujeto de fe organiza y racionaliza, culturalmente, ese
incesante fluir infinito de acontecimientos carentes de significacion, ese
incontenible sucederse de hechos imprevisibles, axiolégicamente amorfos,
y, consecuentemente, irracionales, a los cuales el pensamiento weberiano
reserva el nombre de historia humana. La organizacion de la trama de
acciones sociales es reconocida en los diferentes modos de fundamentaciéon
de la validez de un orden legitimo que, en correspondencia con el tipo de
creencia profesada por el individuo, han existido durante el transcurrir
de la historia. Las diferentes representaciones de validez legitima han
tenido su asiento en las creencias subjetivas de atribucion de valor, con
las cuales el sujeto de fe invistio rlbrativamente un particular orden
social, en virtud de o bien la creencia en lo existente desde siempre -
validacion basada en la tradicién-, o bien la creencia en lo nuevo revela-
do o también en lo ejemplar -validacién basada en lo afectivo-, o bien la
creencia en lo absolutamente valioso -validacién basada en lo racional
con arreglo a valores—-, o bien, finalmente, la creencia en la legalidad -
validaciéon basada en un estatuto positivo-.2! Su explicacion combina la
formalizacion de la tipologia de las modalidades de atribucion de validez
con la presentacién de un cuadro temporal de la existencia histérica de
cada una de estas creencias sociales. Realiza, pues, una investigacion
tematica dual, donde desdobla y articula un nivel de reflexién metatedrico
y un nivel de reflexion histérico, estableciendo una relaciéon isomérfica
entre la sucesiin tipico-ideal y la periodizaciin bistirica de los modos de
representacion de la legitimidad creidos y deseados por el sujeto de la fe.
Cada uno de los fundamentos de atribucién de legitimidad del sujeto de
fe, formado de creencias de valor no racionales adheridos a la tradicion,
a lo revelado y/o ejemplar, a lo incondicionalmente valioso o a lo legal
estdn, respectivamente, en correspondencia con la aparicién temporal de
la “forma mas universal y primitiva” del “caracter sagrado de la tradi-
cion”, de las relativamente posteriores “revelaciones consagradas proféti-
camente y tenidas, por tanto, como santas”, del moderno derecho natural
y, por ultimo, de la “forma de legitimidad hoy mds corriente” expresada
en preceptos positivos estatuidos por via de procedimientos juridico-for-
males. De esta manera, la mutua remisién y el intimo parentesco entre

21 i, p. 580.
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metateoria e historia, existente en la reflexion weberiana, queda estableci-
do en tanto y en cuanto ambas comparten un mismo referente: el sujeto de
una fe conformada de creencias de valor, con las que inviste, vz
(ivamente , una peculiar disposicién de coordinacién de los comportamien-
tos humanos, bajo la forma de un orden legitimo. Resulta factible, entonces,
efectuar una reconstruccion del sujeto de fe y creencias ultimas recurrien-
do, simultaneamente, a dos niveles de argumentacién diferentes, a saber:
por un lado, una formalizacién socioldégica -nivel metatedrico- y, por otro,
una ilustracién histérica -nivel empirico- de los fundamentos de validez
de las representaciones legitimas del orden social.

Los fundamentos de legitimidad del orden social se apoyan en los
motivos de atribucion de validez del sujeto, los que simultdneamente es-
tdn en consonancia con los fundamentos de clasificaciéon de los tipos de
accién social. Los tipos de accion social, asi, apuntalan las diferentes
creencias de cada uno de los modelos de representacion de la existencia
del orden legitimo. Comportidndose de conformidad ya sea con sufe enel

rasgo sagrado de la tradicién, ya sea con su fe en el rasg revelador o}
ejemplar del profeta, ya sea con su fe en el rasgo de valiz absoluta de un
valor ultimo o ya sea con su fe en el rasg legitimo de normas positiva-

mente estatuidas, el syes convierte la mera conducta en formas tipicas
de accion social. En este sentido, el individuo weberiano es el sujeto de
una fe compuesta de creencias tipicas que remiten, respectivamente, a la
accién tradicional, determinada por “una costumbre arraigada”, a la ac-
cion afectiva, determinada por “afectos y estados sentimentales actuales,
a la accion racional con arreglo a valores (fandel ), determinada por
“una creencia consciente en un valor peculiar incondicionado”, a la ac-
cioén racional con arreglo a fines, determinada por ‘las expectativas de
comportamiento de objetos del mundo exterior y de otros hombres”.??
Las creencias del sujeto de la fe son, pues, el basamento representa-
cional tanto de las formas de validez del orden legitimo como de las mo-
dalidades tipicas de accién social. Accion social y orden legitimo suponen
el obrar de un individuo cuyo comportamiento es orientado mediante re-
presentaciones de fines y valores ultimos. Expresado en otros términos,
los conceptos de accién social y de orden legitimo reposan sobre la préac-

tica del sujelo de una fe compuesta de creencias no racionales, a través
de la cual el individuo viste culturalmente de valider costumbres, reve-
laciones, valores especificos, procedimientos legales; y asi suljefia sim-

ples conductas carentes de significacién, transforméandolas en compor-
tamientos con sentido y, consecuentemente, en modalidades de obrar
social, susceptibles de ser interpretables “por via de comprensién”, a tra-
vés de la sociologia comprensiva. Esta decisiva impronta subjetiva, pro-

22l ., p. 565; Max Weber, “Sobre algunas categorias de la sociologia comprensi-
va”, en fisayos sobre. .. Lop.ct . “Soziologische Grundbegriffe”, en Gesamelte Aufsitze
nr o, op. i,
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ducto de las creencias del sujeto de fe, esta continuamente presente en la
metateoria de Weber, especialmente en la completa gama de modalidades
del actuar social, en donde el “hombre individual participa de continuo”:23

actuarensociedad , dcliar — por consenso , actiar grupal , actuar institucional ,
nociones éstas derivadas del concepto de actuar en comunidad , nocion
ésta por completo equivalente al concepto de accién social.?4 Al igual que
la nocién de accion social la categoria de actuar en commidad denota
siempre un “comportamiento especificado por un senids subjetivo " po-

seido o mentado, mas especificamente, una practica social “referida, de
acuerdo con el sentido subjetivo mentado del actor, a la coduciadeotros
en suma, una “accién humana [que] se refiere de manera subjetivamente
provista de sentido a la conducta de otros”. El completo privilegio
cognoscitivo asignado al sentifo subjetivo nos previene -segin Weber-
contra el indebido empleo de conceptos colectivos, razén ésta que condu-
ce a la sociologia comprensiva a considerar “al individuo aislado y a su
obrar como la unidad udltima, como su ‘4tomo’, si es que se nos permite
esta peligrosa comparacion”.?® Consecuentemente, cualesquiera que fue-
sen las razones metodoldgicas que justifiquen la utilizacion de conceptos
colectivos debe, necesariamente, llevarse en cuenta que éstas son cons-
trucciones ldégicas tendientes a especificar modalidades de accioes -

manas inlersubjetivas que suponen, indefectiblemente, la tarea, por par-
te del cientista social, de reducir las mencionadas categorias a modalidades
subjetivas de actuar “comprensible”.?® El procedimiento metodologico
central de la sociologia social weberiana descansa en esta rediceidn sub-

Jjetira , que posibilita desagregar todo fenémeno social en acciones de sen-
tido subjetivo, fundadas sobre creencias investidas valorativamente, ie.
culturalmente, a cargo del sujeto de fe.

No es distinto el procedimiento empleado para definir los conceptos
de commidad y sociedad que, extraidos de la terminologia de Tonnies,
Weber incorpora a su metateoria. Siendo la comunidad una relaciin so-
gl “reciprocamente orientada” entre sujetos, basada, exclusivamente,
en el tipo de creencia caracteristica de la accién tradicional o de la accién
afectiva, y siendo la suciedad una refacidn social “reciprocamente orien-
tada” entre sujetos, centrada, esencialmente, en el tipo de creencia pro-
pia de la accién racional con arreglo a valores o de la accién racional con

28 Max Weber, “Sobre algunas categorias de la sociologia comprensiva”, en fusi-

yos sobre. .. ,opeit ., pp. 191-200.

24 Véase Julien Freund, The sociology of... , op. cif

25 Véanse Raymond Boudon, Francois Bourricaud, Biccisnario critico de sociologia R
Madrid, Debate, 1992; Franco Ferraroti, Wax Weber e f Destino della Ragione copeit
Stephen Kalberg, Max Weber's Comparative Historical. .. ,op.cit .5 Donald G. MacRae,
Weber , Gran Bretana, Fontana/Collins, 1974; W. G. Runciman, C(riica de 2 fibsofia
de las ciencias sociales de Max Weber , México, Fondo de Cultura Econdémica, 1976.

26 Max Weber, “Sobre algunas categorias de la sociologia comprensiva”, en fis
yos sobre.... Lopet ., pp. 175-179.
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arreglo a fines, ambas conforman las dimensiones irreductibles y funda-
mentales de la “inmensa mayoria de las relaciones de caracter duradero”.
Tanto las relaciones intersubjetivas de comunidad, orientadas mediante
la representaciin de la pertenencia a un (odo , como las relaciones
intersubjetivas de sociedad, orientadas a través de la representaciin de
la compensaciin de intereses , son modalidades de lazos societales arrai-
gadas en la creencia subjetiva de sus participes en la validez de las cita-
das representaciones. Desde los tipos puros de sciedad , expresados o
en el itercambio mercantil , protagonizado por el empresario y el trabaja-
dor, o en la midn libremente pactada de fines , realizado por los creyentes
religiosos, hasta los tipos puros de comunidad , indicados en la comui-
dad nacional o la commidad familiar , todos ellos suponen creencias de
algun tipo investidas valorativamente por el sujeto de fe weberiano. Asi
pues este sujeto de fe, compuesto de creencias de valia incondicional y
no racional, no cesa de investir, culturalmente, modalidades de accién
social, formas tipicas del actuar fundadas en la legalidad de las normas
estatuidas, en un valor considerado incondicionalmente valido, en el ca-
racter extraordinario de una revelacién o conducta ejemplar o en la tradi-
cién heredada del pasado.

La modificacién de los patrones de creencias, investidos subjetivamente
por la fe del sujeto, estan ordenados, inevitablemente, de conformidad con
el surco significante abierto por el proceso de desercantamiento del mun-

d , cuyo trazo imprime en la historia universal su sigificado primordial:
la progresiva racimaliaciin de las distintas esferas culturales efectuada a

través del trabajo de las grandes éticas religiosas universales.

La fe del sujeto como supuesto de la practica del observador

A semejanza de la formalizacion metatedrica de la accidn delactor social ,
Weber emprende una reflexion metodolégica de la practica del observa-

dor , sobre el trasfondo, una vez mas, de su concepcién de la historia. Asi
como cuando analizaba los fundamentos de validez del orden legitimo y
su correspondencia con los tipos de accidn social hallaba al sujeto de
una fe compuesta de creencias, volverda nuevamente a encontrarlo tras el
obrar tipico del observador social. La especificidad de la accién del obser-
vador social dependerad, en principio, de las respuestas dadas a dos cues-
tiones metodolégicas gemelas, que conforman el meollo del problema
esencial de la “légica de las ciencias de la cultura”: el complejo campo de

las relaciones entre djetivida 27y peutralilad valorativa 28 en la produc-
2" Max Weber, “La ojeiividad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-
cial”, en fnsayos sobre... copefl., pp. 39-101.
28 Max Weber, “El sentido de la reutralidad valorativa de las ciencias sociolégicas

y econémicas”, en fusayos sobre... Lot ., pp. 222-269.
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cién de conocimiento. En ambos casos buscara tematizar problemas de
la légica de las ciencias sociales, no con el afan de procurar “soluciones
sino indicar problemas” epistemolégicos; el “método de trabajo”, la “for-
macion de conceptos” y la enunciacion de “verdades objetivamente vali-
das” suministraran a Weber los topicos metodolégicos para llevar a término
una tarea de “estricta separacién entre saber empirico y juicios de valor”,
a tono con los lineamientos de la Methodenstreit .2% El inicio del ensayo
sobre la objetividad reitera la critica emprendida contra las concepciones
teleoldgicas de la historia, continuando la polémica contra los postulados
aprioristicos y deontologicos y por ende no empiricos de la escrefa histi-

rica alemana . pero, a su vez, afirmando enfaticamente que su proposito,
a diferencia del programa positivista, no consistia en expulsar la dimen-
sion axioldgica del terreno de las ciencias sociales, lo cual consideraba
una empresa imposible. Weber discute cudl deberia ser la posicion a ocu-
par por los valores e ideales dltimos en la practica cientifica, y, mas
especificamente, de qué manera precisa aquellos intervienen en la accién
del observador de las ciencias sociales. Lejos de sus intenciones esta el
proponer una completa escision entre el &mbito de las cosmovisiones éti-
cas y la esfera de la ciencia que promoviese una légica afincada en un
dualismo metodoldgico®® al modo de la asepsia metodoldgica positivista,
que aspiraba a mantener la distarcia entre sujeto cognoscente y objeto
de conocimiento, a fin de evitar cualquier posible contaminacion axioldgica
durante el proceso de conocimiento.®!

La primera tarea metodolégica consiste en desterrar la idea que otor-
ga a la ciencia la funcion de enunciar normas e ideales éticos que, apa-
rentemente, deducidos del andlisis de la realidad empirica puedan
convertirse en maximas de obrar obligatorias para la modelacion del com-
portamiento humano. Tomen la forma de un ideal rector subyacente al
disefio de una determinada politica social, o de una fundamentacién
esencialista de la condicién humana, o de una postulaciéon de leyes uni-
versales de desarrollo histérico, siempre que valores ultimos se presen-
ten, explicita o implicitamente, en el &mbito de la ciencia estaremos ante

29 Véase Raymond Aron, [as efapas del. .. cop.cit ., José Maria Garcia Blanco, “In-
troduccién”, a Max Weber, [airracionalidad enlas. .. ,op.cff  .; Catherine Colliot-Theléne,
Max Weber e a Hisidria . op.eit . Julien Freund, The Sociology of... . op. il . Anthony
Giddens, H capitalismo y la moderna. .. ., op.ct. 5 Jurgen Habermas, Teorfa de fa ac-
edin... , op.ct ., Dirk Kéasler, Max Weber dn Introduction to. .. .ol . Guy Oakes, “Max
Weber and the Southwest School: The genesis of concept of...”, gp.cit  .; Talcott Parsons,
The Siructureof. .. ,op.cf . Pietro Rossi, “Prefacio”, en Max Weber, fisaossobre. .. , 0p.
¢f .; Marianne Weber, Bgraliade... , op.cit

30 Véase Alvin Gouldner, [a decadencia de Ja sociologia occidenial , Buenos Aires,
Amorrortu, 1976.

31 Véase Raymond Aron, faseiapas del. .. ,op.cit  .; Catherine Colliot-Theléne, Na
Weber e Histiria copcdt . Julien Freund, The Sociologyof. .. ,opcit . Dirk Kasler, Ve
Weber An Introduciion o . .. Lol . Guy Oakes, “Methodological Ambivalence: the Case

of...”, ep.eit  .; Marianne Weber, Biografia de... , op. ¢l
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una mezcla viciosa de enunciados empiricos y enunciados prescriptivos,
de juicios descriptivos y juicios evaluativos, que eludird, consecuente-
mente, la imprescindible separacién entre el conocimiento de “lo que es”
y el conocimiento de “lo que debe ser”.?2 De modo opuesto, la discusion
cientifica tiene lugar cuando la accién humana es evaluada en razén de
la adecuacién entre mediss y fies , o en funcion de las consecrencias
queridas y no queridas desprendidas de estos ultimos.??® En cambio, toda
vez que sea solicitada para enunciar un juicio de valor sobre cosmovisiones
modeladoras de modos de obrar, subrogadas a valores e ideales ultimos,
la ciencia debera abstenerse. El intento deontoldgico de fundamentar un
conjunto de maximas de obrar, derivandolo tanto de la existencia de una
supresia esencia humana universal como de un supuesto devenir histo-
rico-teleoldgico, queda excluido de la competencia de la ciencia.

Sin amparo de la ciencia, el hombre yace abandonado a su propia
voluntad en el momento de decidir acerca de los valores dltimos que,
producto de su eleccion, gobernaran su meds de vifa . La préactica del
cientifico cesa, completamente ante la “decision propia del hombre que
quiere: éste sopesa los valores en cuestidn, y elige entre ellos, de acuerdo
con su propia conciencia y su cosmovision personal”’.?* Con esta postura
ético-metodoldgica el pensamiento weberiano se opone a la filosofia mo-
ral intelectualista que aspira a ensamblar conceptualmente el problema
del obrar con la tematica del conocimiento , que aboga por una
fundamentacion que deduzca el modelo del luer vivir del hombre del
conocimiento de entes morales de cardcter universal.®®

La incompetencia de la ciencia y, en consecuencia, del cientifico para
proporcionar al hombre una tabla de valores trascendentales, universal-
mente validos, que confieran significado a la vida humana, es solidaria
con la soberania ostentada por el individuo en la esfera moral de las
cosmovisiones éticas: “que el sujeto que juzga dez2  profesar estos crite-
rios dltimos es asunto suyo, personal, y atafie a su voluntad y a su con-
ciencia, no al saber cientifico”.® En la medida que la marcha desencantada
de la moderna critica cientifica expulsa el esencialismo apriorista y la
hipostatizacién metafisica del radio de accion de su préctica, inhibiendo
aquellos problemas que excedan la observacion, crece la “capacidad de
diferenciar entre conocer y juzgar’, y aumenta, pues, la distancia entre la
practica del conocimiento de la realidad empirica —esfera de la ciencia- y
la accién tendiente a reivindicar una determinada posicién ética en el
mundo de los valores ultimos.

32 Max Weber, “La ofjelividad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-
cial”, en fnsayos sobre... . op. e, pp. 41-52.

33 hid ., p. 42.

4, p. 44,

35 Véase Anthony Kronman, Max Weber , op. cil

36 Max Weber, “La ojeiiridad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-

cial”, en fnsayos sobre... Lopeit L, p. 44,
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No obstante, una ciencia social empefada en “ordenar conceptualmente
la realidad empirica de un modo que pretende validez como verdad empi-
rica”, tropieza con la insalvable dificultad de enfrentarse a un mundo
cultural, per defisitionem , infinito, y consecuentemente ilimitado para la
razon humana. Comienza, aqui, a delinearse una otra articulacién entre
la esfera de los valores y la esfera de la ciencia, desde la cual Weber
pretendera resolver el hiato epistemolégico entre la infinitud de la reali-
dad y la finitud de la razén. Habiendo sido previamente eliminados en
tanto jucis de valfor , los valores ingresan nuevamente en la esfera de la
ciencia, pero ahora para orientar la accién del observador social en la
busqueda y seleccién de un fragmento de aquella realidad histérica infi-
nita, desorganizada e irracional. Una porcion de la trama histérico-social
deviene significativa en razon de la relaciin de valor que liga la valoracion
subjetiva del investigador con la inconmensurabilidad de la realidad infi-
nita: por ende, “sin las ideas de valor del investigador no existiria ningin
principio de seleccion del material ni conocimiento” alguno.?” La inago-
tabilidad de la realidad histérico social reintroduce la cuestién de los
valores en la préactica cientifica, al convertirse en el eje del mecanismo de
selecciin mediante el que una parte del universo empirico transférmase
en objeto de conocimiento, con arreglo a los criterios de evaluacion es-
trictamente subjetivos del observador. Al predicar la existencia de una

completa falta de correspondencia entre la realifad infiita y la razin
fimta , al adherir a una epistemologia que constituye el shee  de conoci-
miento mediante la eleccién de una parte finita de la realidad, Weber de-

sea demostrar que el procedimiento de seleccién cognoscitivo, utilizado
por el observador social, quien es “libre en la eleccién de valores a seguir
para determinar la selecciéon”, se apoya sobre las propias valoraciones
subjetivas de éste,ie. , sobre las creencias de valor ultimo sostenidas
por el sujeto de la fe: “su labor estara orientada por la direccion de su fe
personal, por la refraccion de los valores en el prisma de su alma”.®®

El inicio del procedimiento cognoscitivo estd contenido en la relaciéon
establecida entre los feadmenss cultirales , pertenecientes a la infinitud
empirica, y las ifeasdevalor , correspondientes al sujeto de conocimiento
quien, opuestamente al observador desprovisto de creencias del positi-
vismo, esta inmerso en los fenimenos de vida , donde adquiere aquella
cosmovision desde la cual asignara sigfficaciis cultural a determinados
fragmentos de realidad. En efecto, el observador weberiano es, simulta-
neamente, el sujeto de una fe conformada de creencias de valor e ideales
ultimos extraidos del A&mbito cultural de su propio mede de vida. La liga-
z6n gnoseoldgica entre el sujeto de conocimiento y los objetos culturales
no es una relacion entre entidades autonomas y mutuamente excluyentes,

SThid ., p.T1.
38 Max Weber, “La ojeiiridad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-
cial”, en fnsayos sobre... copeit L p. 71
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mediadas, formal y exteriormente, a través de sistemas conceptuales.
Por el contrario, el intercambio entre sujeto y objeto presupone que “el
conocimiento de los procesos culturales sélo es concebible sobre la base
de la significacion que la realidad de la vida” adquiere para el cientista
social, quien opera extrayendo de lo real “una seccién limitada de la infini-
tud desprovista de sentido del acaecer universal”, digna de transformarse
-para él- en objeto de conocimiento. De este modo, el concepto de cultura
supone al sujeto de fe, debido a que la infinitud Gnicamente reviste signi-
ficacion, se constituye en cultura, a condicién de encontrarse investida,
subjetivamente, con las ideas de valor del investigador: el objeto de conoci-
miento es, entonces, un fragmento de la realidad empirica “devenido signi-
ficativo para nosotros”. El inferés condicionado mediante ieas de valor
posibilita que una porcién significativa de la realidad empirica se torne
cultura, como resultado del establecimiento de una relaciin de valor entre
el sujeto y la materia histdrico social, transfigurando a esta ultima en un
objeto de conocimiento, a causa de su exclusiva siguaridad

Este procedimiento de investidura axioldgica, realizado por el sujeto
sobre determinados rasgos significativos de la realidad empirica, es el
“prerrequisito para que algo llegue a ser djes  de investigacion”. Weber
confirma que la presencia de este sujelode [z fe es imprescindible en el
proceso cognoscitivo, no solo a los fines de realizar la seleccién de la
realidad empirica y, consecuentemente, de constituir el objeto de conoci-
miento, sino también para introducir una cierta organizacién conceptual
en el caos representado por la infinitud del devenir histérico-social. Todo
conocimiento de las ciencias sociales estd amarrado a premisas subjeti
s de valor,®® desde las cuales el sijeto de fa fe intenta artificiosamente
detener el inagotable fluir del suceder humano, con la finalidad de cons-
truir, en base a rasgos netamente singulares, un individeo histirico , Sus-
ceptible de ser conocido con los métodos de la ciencia social.

Del mismo modo que el actor social, el observador cientifico es un
sujeto de fe , de creencias, de ideales, un individuo libre que crea y afirma
valores ultimos, aquellos mismos que determinan, positivamente, la se-
leccion y constitucion del objeto de conocimiento y también la formacion
de conceptos. De cara al espectaculo que ofrece la “corriente del acaecer
inconmensurable [que] fluye de manera incesante hacia la eternidad”,0
el observador intenta “ordenar conceptualmente la realidad empirica”, a
través de la formulacion de los denominados fjpss ideales A1 Son ellos
cuadros conceptuales encargados de agrupar una serie de rasgos abs-
tractos y significativos, pertenecientes a fendmenos particulares de la

39 Véase Pietro Rossi, “Objetividad cientifica y presupuestos axiol4gicos”, en Pre-

sencia de... ., op.cit 3 Guy Oakes, “Methodological Ambivalence: the Case of...”, o cil.
40 Max Weber, “La ofjelividad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-
cial”, en fnsayos sobre... copeit L, p. 73,

4 p. 79.
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vida social, y combinados en un ordenamiento légico homogéneo, exento
de contradicciones:*? estos conceptos-limites son la materia prima del
trabajo de organizacién conceptual de la realidad empirica. Debido a su
naturaleza decididamente subjetiva, el fjpo ileal evita, por un lado, el
prejuicio esencialista tendiente a que las “ieass  sean hipostasiadas como
una realidad rerdadera que permanece detrds del fluir de fenémenos,
como frerzas reales que se manifiestan en la historia”, y, por otro, el
prejuicio positivista consistente en identificar, erroneamente, las deter-
minaciones del concepto con las dimensiones de la realidad empirica.*®
La conservacién del hiato irracional epistemoldgico, que impide la identi-
ficacién entre la organizacién conceptual y la desorganizacién empirica
de la realidad, estd garantizada -en la teoria social weberiana- por la
existencia del sueto de fe , puesto que la organizacién conceptual de lo
real, confeccionada por el cientista social, obedece, en altima instancia,
a las creencias de valor dltimo de aquél. A través del uso de los tipos
ideales, la accion del cientista social se asemeja a una practica caceptiat

menfe ordenadora, racionalizadora, colonizadora del decurso caotico e
irracional de la historia.

La préctica cientifica domestica, conceptualmente, la andrquica reali-
dad empirica recurriendo al uso racional de conceptos que si bien impi-
den el esclarecimiento del “oscuro futuro de la cultura humana”, permiten,
al menos, un ordenamiento légico de la inagotable serie de acontecimien-

tos de la realidad irracional de la vida, relevando, por un lado, los fjsde
desarroflos de fa accidn —-ambito de la sociologia- y, por otro, la impufz
ciin causal entre fenémenos sociales ~-Ambito de la historia-.** En efecto,

no rigiendo la légica de la necesidad, el historiador, “al apreciar la signi-
ficacién causal de un acontecimiento concreto, se comporta de una ma-
nera semejante a como lo hace el hombre histérico que quiere y toma
posicion”, decidiendo ante un estado de cosas susceptible de ser modifi-
cado como resultado de su intervencién en el incesante flujo del suceder-
se de las acciones. En el caso del historiador, tal intervencion adquiere la
forma de un mecanismo cognoscitivo orientado a disefiar una explicacion
causal, reconstruyendo imaginariamente la relacion de condicionamiento®®
entablada entre dos fenémenos culturales especificos, y recurriendo al
Juicio de imputacidn causal , derivado de la “construccién de un proceso
hipotético [...] y [de] la posterior comparacién entre el proceso real y el
proceso hipotéticamente construido”. Debido a la infinidad de eementos

en condiciones de ejercer un influjo causal sobre un fenémeno histérico

determinado , el historiador inventa modelos imaginarios de imputacion
42 B
43 Véase Irving Zeitlin, leolgiay teoria socioligica , Buenos Aires, Amorrortu, 1978.
44 Max Weber, “Soziologische Grundbegriffe”, en Gesammelie Aulsitze e copelt .,
p. 559.

45 Pietro Rossi, “Prefacio”, en fusios sobre. .. Lopef. ,p. 24,
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causal. Por via de la eliminacién de algunos “elementos de la realifad
que han existido de hecho” -y, en consecuencia, de la seleccién de otros-
, el historiador formaliza un decurso historico determinado, ideado a la
manera de una posiilidad objetiva entre fdividialidades histiricas que
se muestran como si mantuvieran entre si una relacién de casalilad
adeciada . La conceptualizacién de este jiici de posibilidad objetiva ofrece
al historiador la ocasidn de representarse idealmente “qué hia  acaeci-
do [...] si un componente causal singular se pensase como eliminado o
modificado” respecto al curso de accidén real efectivamente acontecido.4®
El historiador emprende, pues, un juicio de imputacién causal entre
individualidades histdricas , las cuales son dispuestas temporalmente de
manera diacrénica en el marco de un proceso de abstracciin conceptual
que funciona a la manera de un regreso caisal entre los fenémenos so-
ciales en cuestion. De esta manera, el historiador asigna valor a un de-
terminado curso de accion fredl - mediante la exclusion imaginaria de una
causa, con el objeto de “evaluar el significado y la importancia que tal
causa”” hubiera poseido para el desarrollo histérico conocido, si ella hu-
biese realmente existido de hecho.

No solamente en la seleccion de un fragmento singularmente significa-
tivo de la realidad, en la constitucién del objeto de conocimiento, en la
conformacion de tipos ideales, en la construccién de un curso de imputa-
cién causal, Weber supone la accién del sueto de a fe : la préactica del
Sijeto de fa fe alcanza también los fundamentos mismos de la actividad
cientifica.® En efecto, el comportamiento del observador social reposa, en
ultimo término, sobre un acto de fe basico y consustancial a la actividad
de los miembros pertenecientes a la esfera de la accién cientifica, a punto
tal que resulta sumamente dificultoso “destacar la linea a menudo difusa
que separa la ciencia de la fe”. Adn cuando sea una practica orientada a
organizar conceptualmente -ie. , a racionalizar- el caético material de la
realidad empirica, mediante la utilizacion de tipos ideales, la especificidad
de la accion social propia de la esfera de la ciencia esta fundada sobre un
articulo de fe moderno y desencantado, aprioristico e indemostrable, por-
tado por un sujeto no racional, a saber: “la fe en el valor de la verdad
cientifica”, profesada por el hombre de la cultura moderna.

En el ejercicio de este artesanato conceptual el observador forja posi-
bles significados a los fines de organizar intelectualmente la materia cad-
tica e irracional, produciendo asi variadas interpretaciones de la realidad
empirica de manera analoga a las Welanschanmngen creadas por el suje-

46 Max Weber, “Estudios criticos sobre la légica de las ciencias de la cultura” (1906),
en fnsayos sobre. .. , op. cil,, p. 162.

47 Véase René Konig, “El problema de los juicios de valor en Max Weber”, en Fre-
senciade. .. ,opcit . Guy Oakes, “Methodological Ambivalence: the Case of...”, op.cit  .;
Marianne Weber, Biografia de... , op.cil.

48 Max Weber, “La ojeiiridad cognoscitiva de la ciencia social y de la politica so-
cial”, en fnsayos sobre... copeit L, p. 99.
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to de fe. Efectivamente, el trabajo del observador realizado en la esfera de
la ciencia se corresponde con la préctica del sujeto de creencias ultimas,
porque la exégesis histérico-social estad indisolublemente ligada a los va-
lores subjetivos. Al igual que los valores ultimos de las cosmovisiones
sociales de masas, también las interpretaciones conceptuales del obser-
vador permanecen en un continuo estado de competencia y antagonismo
cognoscitivo en la esfera de la ciencia. En este sentido, el modelo de cien-
cia weberiano esta sometido a su concepcion de la politica, en cuanto “la
multiplicidad y antagonismo de valores y objetivos encuentran su parale-
lo en la multiplicidad y antagonismo de los puntos de vista desde los
cuales un fenémeno puede ser cientificamente explicado”.49

Vista desde esta perspectiva, podriamos afirmar que existe una inti-
ma vinculacién entre la competencia cognoscitiva de los modelos tedricos
en la esfera de la ciencia, y la lucha de cosmovisiones de valor daltimo
irreconciliables en el &mbito de la politica. La oposicion entre las diferen-
tes perspectivas tedricas utilizadas por los diversos observadores, repre-
senta la contracara del antagonismo de creencias de valor incondicional
sostenidas por la adhesion irracional de los diversos sujetos de fe. Si bien
la modelacién de la materia empirica resultante de la practica del obser-
vador difiere de aquella producida por la actuacion del actor social, am-
bas descansan, finalmente, sobre el comportamiento del sujeto de fe, cuyos
articulos de fe someten, en los tiempos modernos, a las esferas sociales a
un radical e insoluble polimorfismo axiolégico. Habida cuenta de la
autonomizacion valorativa y legislativa de las diversas esferas culturales
-r.¢ ., politica, econdmica, cientifica, estética, religiosa, erotica, etc.-,
caracteristica de la modernidad europeo-occidental, la exégesis weberiana,
siguiendo a Stuart Mill, cogita un diagndstico civilizatorio que le conduce
a reconocer en el polieismo absoluto el “destino de nuestro tiempo”.5°
Inmerso en un mundo de valores e ideales en cafficto , “que no puede ser
excluido de la vida cultural” y, por ende, que no esta sujeto a netalin-
dgin 3! alguna, el hombre se comporta gz sujeto de fe, haciendo propias
posiciones subjetivas de valor dltimo , asentadas en su irracional capaci-
dad de decisiin y de eleccidn de formas devita irreconciliables y antago-
nicas entre si. Impugnado todo conocimiento empirico-cientifico de
axiomas universales de validez incondicional, la moderna dencia de s

realidad obliga al sujeto a conformar su prapio destiro escogiendo entre
estilos de vida 52 culturalmente inconmensurables.

49 Julien Freund, The sociofogy of.... ,op.ciit ., pp. 3-35.

50 Max Weber, “Wissenchaft als Beruf” (1919), en (esammelie Ausitze zur . 0.
it ., pp. 603-612; “El sentido de la neutralidad valorativa de las ciencias sociolégicas y
econémicas”, en fnsayos sobre. .. ,opcif ., p. 238.

51 Véase Carl Schmitt, H concepio de lo poliiico , Buenos Aires, Folios, 1984.

52 Paul Honigsheim, 0n Max Weber , Nueva York, The Free Press, 1968.
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A modo de conclusion

Este cuadro conceptual weberiano de la modernidad europeo-occidental

emerge del encuentro de la dinessiin antropoligica del sujeto de fe y de
la dimensiin histirico-universal del proceso de desencantamiento del
mundo. Weber piensa el proceso de ifelectulizaciin y de racionalizaciin

llevando en consideracion los intercambios ocurridos entre la esfera de la
“ciencia y de la técnica orientadas cientificamente” y las condiciones de
vida del hombre , en el marco de la radical subversiéon histérico-social del
patron de creencias altimos del sujeto de la fe. El significado altimo de la
racionalizacion se apoya, basicamente, en una creencia de valor incondi-
cional que es, en un todo, opuesta a la “fe optimista en la posibilidad de
racionalizacién tedrica y practica de lo real” del programa de la Aufilirumg ,
que suponia la progresiva apropiacion intelectual y el continuo control
practico del mundo. Muy contrariamente a ello, el proceso de intelectua-
lizacién y racionalizacién encuentra su suelo nutricio en una creencia
subjetiva, fundante y fundamental, que adhiere incondicionalmente a una
representacion indemostrable y negadora de la existencia de poderes mis-
feriosos , migicos y, consecuentemente, i1 calculables. Expresado en otros
términos, el proceso de desencantamiento del mundo , considerado en su
caracter histérico universal, es el praceso de desencantamiento de las
creencias subjetivas, el cual modifica el patréon de creencias del suefode
hf , quien abandona las representaciones de fe magico-trascendentales
en favor de representaciones de fe seculares. Estas representaciones des-
encantadas son las creencias tipicas del sujeto de fe de los tiempos mo-
dernos, aquellas mismas que le conducen a considerar el mundo como si
fuese un objeto susceptible de manipulacién y control, por la via de la
utilizacion del ¢ilsh .53 Resultante del prolongado proceso de desarrollo,
de alcance y validez histdrico-universal, el moderno desencantamiento
del mundo es el directo heredero de las transformaciones acontecidas en
los patrones de creencias introducidos por las éticas religiosas universa-
les, surgidas durante el transcurso de los tres dltimos milenios de histo-
ria en territorios orientales y occidentales. Ha sido sobre las huellas del
camino delineado por el desarrollo de las sucesivas éticas religiosas de
masas donde maduré la hegemonia de la moderna “técnica del dominio
de la vida basada en la ciencia”: el syetodefe de la modernidad europeo-
occidental desciende en linea directa del sujets de fe de la antigtiedad
oriental.

En Weber el sujeto se constituye en el universo de una economiz de fa
pura creencia , ie , es estructurado desde la fe en representaciones de
valor udltimo que exceden cualquier ejercitacion del calculo racional, de-
bido a su caréacter axiolégicamente inconmensurable, y, por ende, irra-

53 Max Weber, “Wissenchaft als Beruf” (1919), en Gesanmelte dufsitze zur. .. . 0p.
of ., p. 594.
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cional. El moderno imaginario racionalista y desencantado adviene, en el
pensamiento de Weber, una representacion de valor asentada en la creen-
cia y la practica de un sujeto constituido sobre contenidos de fe. El indi-
viduo weberiano es, entonces, un sujeto erigido sobre su f en la ralides
supraempirica de valores dliimos y supremos , que escapan a cualquier
fundamentacion légico-racional, y cuya adhesién se torna incondicional
y dogmatica, en suma, irracional.

Resumen

El objetivo de este texto es reconstruir la concepcion de sgefs de Max
Weber a través de su reflexién acerca de los lazos existentes entre aclor
social 'y orden Jegitimo , entre observador y fenimeno cultural y, finalmen-
te, entre hombre cultural e historia

Palabras clave

Sujeto - actor social - observador - hombre cultural - valores.



