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Los de re chos de las mi no rías cul tu ra les
Ra món  So ria no* y Juan Mo ra**

1. Las pers pec ti vas fun da men ta do ras de los de re chos de las 
mi no rías cul tu ra les: la to le ran cia, la so li da ri dad
y el in ter cul tu ra lis mo

Cuan do ha bla mos de  mi no rías cul tu ra les nos re fe ri mos tan to a
las mi no rías na cio na les –cul tu ras his tó ri cas cir cuns cri tas te rri -
to rial men te de pen dien tes de una es truc tu ra de po der ex ter no–,
co mo a las mi no rías ét ni cas emi gra das –co lec ti vos que aban do -
nan su país ori gi na rio pa ra re si dir en otro lu gar, don de se asien -
ta una cul tu ra dis tin ta–. Y cuan do tra ta mos de en con trar unos
fun da men tos pa ra la de fen sa de los de re chos de es tas mi no rías,
so le mos ci tar la to le ran cia, la so li da ri dad o el in ter cul tu ra lis mo,
se gún el es ta tus ju rí di co y el pla no de igual dad con la ma yo ría
so cial que les con ce da mos. Fun da men tos que son, al mis mo
tiempo, valores que debe perseguir el  or de na mien to ju rí di co del
de re cho de las mi no rías. Vea mos la ra zón de ser y el al can ce de
es tos fun da men to–va lo res.

2. La to le ran cia: vir tud y va lor ju rí di co. To le ran cia
y mi no rías cul tu ra les.

La to le ran cia es uno de los con cep tos ju rí di cos de ma yor gra do
de po li se mia, que mu cho re cuer da al con cep to de dig ni dad de la
per so na. Las de fi ni cio nes de los con cep tos, ju rí di cos y no ju rí di -

* Ca te drá ti co de So cio lo gía del De re cho y de Fi lo so fía del De re cho, Uni ver si dad
“Pa blo de Ola vi de” de Se vi lla. 
** Pro fe sor aso cia do de So cio lo gía del De re cho y de Fi lo so fía del De re cho, Uni ver -
si dad de Huel va. Pro fe sor nu me ra rio de Fi lo so fía en el IES.



cos, es no mi nal, es to es, se re fie re al uso de len gua je del con cep -
to en una cul tu ra de ter mi na da. En el ca so de la to le ran cia, el no -
mi na lis mo afec ta al es pa cio y al tiem po; no se en tien de lo mis mo
por to le ran cia en ca da sis te ma de de re cho; tam po co se ha en ten -
di do lo mis mo en la his to ria de las ideas ju rí di cas y en la pro pia
his to ria del de re cho. En es te sen ti do, es po si ble con ce bir tres eta -
pas su ce si vas en la con fi gu ra ción del con cep to ju rí di co de la to -
le ran cia, co mo ve re mos.

La to le ran cia es una vir tud y un va lor del de re cho, sien do ob -
je to de con si de ra ción des de la teo ría éti ca y la teo ría ju rí di ca. En
ge ne ral, pue de ob ser var se en los es cri tos éti cos una con cep ción
más fa vo ra ble de la to le ran cia co mo vir tud que con sa gra el res -
pe to re cí pro co en un mis mo pla no que en los es cri tos ju rí di cos,
que la si túan en una acep ción an ti gua co mo con ce sión des de un
pla no su pe rior que ha ce el to le ran te a quie nes de él de pen den.

La to le ran cia co mo vir tud es la ac ti tud de quien re co no ce la dig -
ni dad de los de más; es ta ac ti tud pre su po ne el res pe to a los de más:
a sus ideas, ac ti tu des, es ti los de vi da; una vir tud in te rre la cio nal,
no ble y po si ti va pa ra la con vi ven cia. Pa ra I. Fets cher (1994, p. 143)
la to le ran cia no sig ni fi ca in di fe ren cia ha cia los de más, si no “el re -
co no ci mien to de sus di fe ren cias y de su de re cho a ser di fe ren te”. 

Co mo va lor ju rí di co la to le ran cia sig ni fi ca la no in ter fe ren cia en
los com por ta mien tos aje nos por res pe to a la dig ni dad de los de -
más. La to le ran cia sir ve de ba se a las li ber ta des (los de re chos hu -
ma nos de la pri me ra ge ne ra ción), por que es tas li ber ta des de sa rro -
llan en múl ti ples fa ce tas el res pe to y re co no ci mien to de los de más
en un pla no de igual dad. En es te con tex to, la to le ran cia es un va -
lor ju rí di co muy pró xi mo al de la li ber tad, con el que a ve ces se la
iden ti fi ca. La to le ran cia es un pre su pues to de la li ber tad; se re co -
no ce la li ber tad o li ber ta des de los otros porque se es to le ran te.

La to le ran cia co nec ta con las di men sio nes ne ga ti va (res pec to
de los po de res pú bli cos y par ti cu la res) y de omi sión (res pec to del
su je to) de las li ber ta des. Li ber tad ne ga ti va es la no in ter fe ren cia
aje na en el ejer ci cio de la li ber tad, co mo la li ber tad de cul to sin
ser mo les ta do. Li ber tad de omi sión es la li ber tad de no ha cer, co -
mo la li ber tad de no de cla rar con tra sí mis mo. La to le ran cia se
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apro xi ma a es tas fa ce tas de las li ber ta des, por que se es to le ran -
te cuan do no se in ter fie re en las li ber ta des aje nas y no se obli ga
a ac tuar a otros con tra su vo lun tad. La to le ran cia com por ta el
res pe to al ejer ci cio de las li ber ta des aje nas. La to le ran cia abar ca
otras fa ce tas dis tin tas a las enun cia das, pe ro el hom bre de la ca -
lle iden ti fi ca más la to le ran cia con el no in ter fe rir y el de jar ha -
cer en los pen sa mien tos y ac cio nes de los de más. Con se cuen cia
de la to le ran cia es el plu ra lis mo; cuan do fal ta, hay dog ma tis mo,
en los pla nos éti cos y ju rí di cos. El plu ra lis mo ju rí di co sig ni fi ca el
re co no ci mien to de la di ver si dad, que trae cau sa de la to le ran cia,
pues sin to le ran cia no ha bría plu ra lis mo. 

En con clu sión, des de la pers pec ti va so cio-ju rí di ca hoy la to le -
ran cia no tie ne en los tex tos ju rí di cos fun da men ta les la pre sen -
cia de que go za ba en los si glos XVII y XVIII, aun que to ma cuer po
en otros va lo res que de sa rro llan su con cep to, co mo la  li ber tad y
el plu ra lis mo. 

En la doc tri na ju rí di ca ac tual se ha des va lo ri za do la to le ran -
cia, al ser con ce bi da co mo una ac ti tud del to le ran te si tua do en
un pla no su pe rior a los to le ra dos, sien do an te rior a la exis ten cia
de los de re chos. És ta es la opi nión rei te ra da por J. de Lu cas
(1992), en tre no so tros, que con tra po ne to le ran cia y de re chos; la
to le ran cia su po ne la ne ga ción de los de re chos; cuan do lle gan los
de re chos, ya no es ne ce sa ria la to le ran cia; la to le ran cia ha con -
tri bui do ade más a re tra sar el re co no ci mien to de los de re chos; en
la me di da en que el po der to le ra se re tra sa la lle ga da del de re cho,
ya que el ac to to le ran te del po der es re vo ca ble. Fi nal men te, con -
tra po ne el plu ra lis mo ju rí di co a la to le ran cia; mien tras en és ta no
hay de re chos, en aquél se pro du ce una coe xis ten cia de de re chos.

Tam bién adop ta pa re ci da re fle xión E. Vi dal (1995), al ase gu -
rar que la to le ran cia ter mi na cuan do co mien zan los de re chos, si
bien dis tin gue en tre to le ran cia dé bil y to le ran cia fuer te, sien do
es ta úl ti ma fuen te de de re chos.

No es ta mos de acuer do del to do con es tas apre cia cio nes por
tres ra zo nes:

a) Con si de ra mos que es tas opi nio nes mi ran la to le ran cia des -
de el la do del po der ex clu si va men te; no des de el la do de quie nes
obli gan al po der a ser to le ran te, en pri mer tér mi no, y a re co no -
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cer el de re cho, en se gun do lu gar. La to le ran cia se en mar ca en las
re la cio nes po der /súb di tos, en las que el po der to le ra por que los
súb di tos pre sio nan pa ra ob te ner el de re cho; la to le ran cia es la
eta pa pre via y ne ce sa ria pa ra la con quis ta del de re cho; sin ella
no se lle ga ría al de re cho. La to le ran cia au men ta la ca pa ci dad
nor ma ti va de la pre ten sión del de re cho. De cir que re tra sa el re -
co no ci mien to del de re cho co mo ha ce J. Lu cas es ne gar la exis -
ten cia de un pro ce so as cen den te en la con quis ta de los de re chos,
en el que la to le ran cia de sa rro lla una fun ción de ci si va.

b) Por otra par te, no su po ne el plu ra lis mo ju rí di co la con quis -
ta de fi ni ti va de la to le ran cia, por que los plu ra lis mos sue len evo -
lu cio nar e ir a me nos, con vir tién do se en in to le ran tes, al me nos
con cier tas mi no rías. El plu ra lis mo co mo he cho real y con su ma -
do es una uto pía. Se po ne co mo ejem plo de li ber tad re li gio sa el
plu ra lis mo re li gio so de las co lo nias ame ri ca nas, que huían de los
fuer tes dog ma tis mos eu ro peos, pe ro es te plu ra lis mo ha cía aguas
con los no cris tia nos, que eran echa dos ideo ló gi ca men te al fue go
del in fier no. En la Eu ro pa plu ral con tem po rá nea ya co no ce mos
el tra to ju rí di co dis cri mi na to rio dis pen sa do a los emi gran tes y a
las mi no rías den tro del Es ta do.

c) Tal acep ción de la to le ran cia es re duc ti va, por que res pon de
ade más a una acep ción his tó ri ca y pri ma ria de la mis ma: la to le -
ran cia pre li be ral, de la que sur ge la li ber tad re li gio sa ya en el si -
glo XVI con una se rie de pac tos de re li gión que en Fran cia y en
Ale ma nia re ci ben el nom bre de pac tos de to le ran cia; pac tos que
in ten tan po ner fin a las lu chas de re li gión, de las que tan pro lí fi -
co ha si do el si glo XVI eu ro peo. Pe ro su ce de que in clu so en es ta
pri me ra eta pa se ha bla tan to en los tex tos doc tri na les co mo en
los po si ti vos de “de re cho a la to le ran cia”, con si de rán do se la to le -
ran cia co mo un de re cho pro pia men te di cho.

3. El con cep to evo lu ti vo de to le ran cia. La con tra po si ción
to le ran cia /de re chos

La me jor for ma de com pren der el al can ce de la to le ran cia es
abor dar la en una pers pec ti va his tó ri ca, en la que ca be si tuar va -
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rias eta pas, in da gan do si aún es un con cep to res ca ta ble pa ra la
fun da men ta ción de los de re chos de las mi no rías cul tu ra les

a) La to le ran cia pre li be ral o con ce sión de de re chos re vo ca bles
des de un pla no su pe rior del to le ran te; es la to le ran cia re li gio sa,
muy li mi ta da, en un pla no de ver ti ca li dad en la que el po der pú -
bli co do mi nan te per mi te otras pro fe sio nes re li gio sas dis tin tas de
la re li gión ofi cial del Es ta do; así es la to le ran cia re co no ci da en el
fa mo so Edic to de Nan tes en la Fran cia del si glo XVI, en el que el
rey fran cés pro tes tan te to le ra cier ta li ber tad de cul tos a los ca tó -
li cos. Es ta idea de la to le ran cia es tá pre sen te en la doc tri na de la
épo ca: Bo di no, Gro cio, Loc ke y tan tos otros. És te es tam bién el
re co no ci mien to que apa re ce en los tex tos ju rí di cos de la épo ca.

Es ta cla se de to le ran cia po dría ser de no mi na da co mo to le ran -
cia po lí ti ca, pues to que su po ne la con ce sión de una li ber tad a un
pue blo o co lec ti vo co mo tal, tras una con tien da po lí ti ca; no es
aún el re co no ci mien to de un de re cho o li ber tad in di vi dua les, de
la per so na ais la da; es la li ber tad de cul to de los ca tó li cos, por
ejem plo, pe ro no la li ber tad in di vi dual de creen cia re li gio sa. Se
re la cio na la to le ran cia con el prin ci pio de au to no mía de una fac -
ción im por tan te den tro del Es ta do.

b) La to le ran cia li be ral, co mo de re cho ge ne ral o de re cho-mar -
co de los de re chos na tu ra les in di vi dua les de li ber tad (las li ber ta -
des pú bli cas de las cons ti tu cio nes y de cla ra cio nes de de re chos li -
be ra les); el de re cho a la to le ran cia en el si glo XVIII vie ne a re pre -
sen tar pa ra los de re chos na tu ra les de la épo ca lo que re pre sen ta
hoy el de re cho a la dig ni dad de la per so na pa ra el con jun to de los
de re chos fun da men ta les de nues tra épo ca: es ya una to le ran cia
ho ri zon tal, per so nal y uni ver sal des de el pun to de vis ta for mal.
La to le ran cia li be ral po dría ser de no mi na da sub je ti va o per so nal,
pues to que com por ta el res pe to a la li ber tad de la per so na co mo
tal y no en fun ción de su per te nen cia a un co lec ti vo o gru po; son
las per so nas, in di vi dual men te con si de ra das, las que po seen ya
es te de re cho; por lo que pue de ha blar se de la uni ver sa li za ción de
la to le ran cia, ya que abar ca a to dos. Se re la cio na aho ra la to le -
ran cia con el prin ci pio de au to no mía per so nal.

c) La to le ran cia pos mo der na, una de cu yas prin ci pa les acep -
cio nes es el res pe to de la di ver si dad de las et nias y de más mi no -
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rías, pre su pues to del plu ra lis mo cul tu ral. La to le ran cia pos mo -
der na es in ter cul tu ral y su praes ta tal. Es pro duc to del co no ci -
mien to de la di ver si dad cul tu ral y de las si tua cio nes de pri mi das
en las que vi ven las mi no rías; su pe ra el ám bi to de los na cio na les
de ca da Es ta do y pre ten de abar car un ho ri zon te sin ex clu sio nes,
uni ver sal. La to le ran cia mo der na o li be ral era más li mi ta da en el
pla no de la rea li dad, aun cuan do su for mu la ción fue ra uni ver sal.

La to le ran cia es to da vía un va lor ne ce sa rio pa ra las mi no rías
cul tu ra les, por que el pro ble ma de es tos co lec ti vos si gue sien do
que ni si quie ra se los to le ra, que no se los de ja ha cer li bre men te
con for me a sus mo dos de vi da, creen cias, tra di cio nes y nor mas.
La lu cha de las et nias ha si do la de fen sa y con ser va ción de sus
se ñas de iden ti dad con tra el aco so de cul tu ras y po de res su pe -
rio res. El po der do mi nan te in ter fie re den tro de las mi no rías im -
po nien do sus pro pias re glas más por afán de do mi nio que por la
pre te ri ción de prác ti cas ili be ra les (que es el ar gu men to acos tum -
bra do).

Es ta nue va vi sión de la to le ran cia re cla ma una le gis la ción pa -
ra la coe xis ten cia en ar mo nía de las cul tu ras y una apli ca ción
real de es ta le gis la ción, por que el gran pro ble ma de la pro fun di -
za ción en la to le ran cia de nues tros días con sis te en que es di fí cil
lle gar a una le gis la ción pa ra la to le ran cia, pe ro mas aún que es -
ta le gis la ción sea real men te efi caz por una fal ta de sen si bi li dad
de la so cie dad del en tor no y es pe cial men te de quie nes tie nen una
ma yor y más di rec ta res pon sa bi li dad en su apli ca ción.

Co mo con clu sión, la to le ran cia es to da vía y pro ba ble men te
por mu cho tiem po una pers pec ti va fun da men ta do ra de los de re -
chos de las mi no rías cul tu ra les.

4. La so li da ri dad : vir tud y va lor ju rí di co.
So li da ri dad y mi no rías cul tu ra les

Co mo vir tud la so li da ri dad su po ne no só lo el re co no ci mien to,
si no tam bién la ayu da y co la bo ra ción. No es so li da rio el que com -
pren de y re co no ce, si no el que ac túa en fa vor de los de más. So li -
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da ri dad sig ni fi ca com par tir. Ser so li da rio es pues un com pro mi -
so con la pro pia vi da. V. Camps (1990, p. 32) de fi ne la so li da ri -
dad co mo “va lor que con sis te en mos trar se uni do a otras per so -
nas o gru pos, com par tien do sus in te re ses y ne ce si da des”. Es un
com ple men to de la jus ti cia, en el do ble sen ti do de ser con di ción
y fin de la mis ma. La jus ti cia –di ce– se si túa en un pla no de ge -
ne ra li dad, que tie ne que ser com pen sa do con la so li da ri dad.

Co mo va lor del de re cho no es uni for me la con cep ción de la so -
li da ri dad, pues se ubi ca en las fron te ras de nues tro tiem po, de
ma ne ra que pa ra unos re pre sen ta el va lor cul mi nan te de la con -
fi gu ra ción de los de re chos so cia les y el Es ta do so cial y pa ra otros
es un nue vo va lor pro yec ta do ha cia el fu tu ro, en ges ta ción, que
aún no ha da do de sí sus úl ti mas ca pa ci da des. 

Hay quie nes afir man que la so li da ri dad es el va lor ju rí di co de
los de re chos de la ter ce ra ge ne ra ción, en cu ya con fi gu ra ción ju -
rí di ca na cien te nos en con tra mos, y que só lo al gu nos se atre ven
ya a sis te ma ti zar. Se gún es ta opi nión, la so li da ri dad se si tua ría
en la úl ti ma fa se de la evo lu ción de los va lo res ju rí di cos; és tas se -
rían las eta pas: la li ber tad die cio ches ca, la igual dad de ci mo nó ni -
ca y de nues tro si glo, la so li da ri dad del fu tu ro. Hay quien no ve
la so li da ri dad tan le jos en el tiem po, y la con si de ra el re to del Es -
ta do so cial, a cu ya rea li za ción no bas tan los va lo res de la li ber -
tad y la igual dad (J. G. Amu chás te gui, 1994, p. 159).

La so li da ri dad en el de re cho com por ta el aban do no de su ca -
rác ter su pe rro ga to rio, con vir tién do se en ju rí di ca men te exi gi ble, y
la crea ción de de be res ge ne ra les po si ti vos.

La so li da ri dad de ja de ser su pe rro ga to ria cuan do sus ac tua -
cio nes no só lo son en co mia bles, si no exi gi bles. Ac to su pe rro ga to -
rio es el que si se cum ple des pier ta ad mi ra ción en los de más, pe -
ro cu yo in cum pli mien to no lo ha ce ob je to de san ción. Es un ac -
to vo lun ta rio. En la me di da en que la so li da ri dad de je de ser
su pe rro ga to ria se ha ce más ju rí di ca y más exi gi ble.

La pér di da del ca rác ter su pe rro ga to rio de la so li da ri dad de be
tra du cir se y com ple men tar se en tér mi nos ju rí di cos en el es ta ble -
ci mien to de de be res ju rí di cos po si ti vos, que sus ti tu yan las nor -
mas dis po si ti vas pro mo cio na les. Es tas nor mas con ce den ven ta -
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jas a quie nes las apli can pro mo vien do un in te rés so cial; ven ta jas
de va rios sig nos: exen cio nes fis ca les, re duc cio nes en los se gu ros
so cia les, sub ven cio nes, etc. Pe ro ta les nor mas de pen den de la
bue na vo lun tad de los ciu da da nos, in clu so del cál cu lo de in te re -
ses y be ne fi cios par ti cu la res, ob te ni bles a tra vés de las mis mas.
No son nor mas de vín cu lo y exi gi bles. Só lo cuan do las nor mas es -
ta ble cen de be res po si ti vos es cuan do los fi nes so cia les de las mis -
mas es tán ase gu ra dos. Es tos de be res po si ti vos son es ca sos, por
lo que el au men to de la sen si bi li dad so cial ha cia la so li da ri dad ha
te ni do que bus car los cau ces de la ini cia ti va par ti cu lar, su plan -
tan do la so cie dad ci vil los hue cos de las nor mas de de re cho.

La so li da ri dad es el va lor ju rí di co tra di cio nal que me jor pro te -
ge a las mi no rías cul tu ra les, por que és tas no só lo de man dan la
no in ter fe ren cia y res pe to a sus for mas de vi da, si no la co la bo ra -
ción y ayu da de los po de res pú bli cos. La to le ran cia, co mo res pe -
to y re co no ci mien to de las mi no rías, en una acep ción es tric ta, se -
ría in su fi cien te.

5. De la di ver si dad cul tu ral al in ter cul tu ra lis mo

In ter cul tu ra lis mo es una de las fór mu las po si bles pa ra iden ti fi -
car la coe xis ten cia de las cul tu ras en un pla no de igual dad an te
el de re cho; se tra ta de coe xis ten cia exi gi da por el de re cho, nor -
ma ti va, no de una me ra coe xis ten cia fác ti ca. 

Tam bién val dría el tér mi no “plu ra lis mo cul tu ral”, que al gu nos
re cha zan por pa re cer les que es con de re sa bios li be ra les, que no
se aco mo dan bien con el re co no ci mien to y coe xis ten cia de las
cul tu ras. No veo es te pro ble ma, por que plu ra lis mo es un gé ne ro,
que tan to va le pa ra re fe rir se a los con cep tos li be ra les (plu ra li dad
de fuen tes del de re cho, plu ra lis mo po lí ti co, etc.) co mo a los pro -
pios de una so cie dad mul ti cul tu ral, y así po dría ha blar se de un
plu ra lis mo cul tu ral; es una ex pre sión que, a mi mo do de ver, tan -
to es apli ca ble a los in di vi duos co mo a los gru pos y a las cul tu -
ras; no veo la ne ce si dad, co mo quie re J. de Lu cas, de re du cir el
al can ce se mán ti co de es te tér mi no.



E igual men te otros pre fie ren la ex pre sión “mul ti cul tu ra lis mo”,
hoy muy em plea da, que no me pa re ce afor tu na da, por que pue de
ser con fun di da con la me ra di ver si dad de las cul tu ras co mo rea li -
dad fác ti ca. Mul ti cul tu ra lis mo su bra ya una idea des crip ti va de di -
ver si dad cul tu ral, en tan to in ter cul tu ra lis mo se re fie re a un sen ti do
pres crip ti vo de re la cio nes en tre las cul tu ras. Con to do, co mo se ha
di cho, es una ex pre sión que ha te ni do for tu na, y que go za del cré -
di to de ha ber ser vi do de tí tu lo de uno de los li bros más ci ta dos de
R. Tay lor: Mul ti cul tu ra lism and the po li tics of re cog ni tion (1992).

Se tra ta evi den te men te de op cio nes per so na les ter mi no ló gi cas,
pues no hay coin ci den cia en la doc tri na; así J. Rex (1993, pp.
121-123) pre fie re, co mo otros, la ex pre sión “so cie dad mul ti cul tu -
ral”, si nó ni mo de re la cio nes de igual dad en tre las cul tu ras, que
con tra po ne a “so cie dad plu ral”, fór mu la ad mi si ble en una so cie -
dad co lo nial, don de ca ben di ver sos gru pos ét ni cos ba jo un sis te -
ma po lí ti co do mi nan te. En la pri me ra cla se de so cie dad hay de si -
gual dad en la dis tri bu ción del po der po lí ti co y eco nó mi co, re gi do
por la cul tu ra do mi nan te; en la se gun da los gru pos ét ni cos y las
na cio nes (ex pre sio nes del au tor)  com par ten la ges tión del po der.

In ter cul tu ra lis mo con tie ne una idea de re la ción en tre las cul -
tu ras, que se ajus ta a la idea de una coe xis ten cia nor ma ti va, y
tie ne a su fa vor que es fre cuen te men te em plea da. Es la ex pre sión
que voy a uti li zar pa ra re fe rir me a las re la cio nes de las cul tu ras
en un pla no de igual dad an te el de re cho. El in ter cul tu ra lis mo se -
ría así la úl ti ma eta pa de un lar go re co rri do, que co men zó con la
me ra to le ran cia. Con la to le ran cia las cul tu ras al can zan el res pe -
to; con la so li da ri dad, la ayu da y la co la bo ra ción de los po de res
pú bli cos y los par ti cu la res; con el in ter cul tu ra lis mo, fi nal men te,
el re co no ci mien to en un pla no de igual dad.

El in ter cul tu ra lis mo re pre sen ta el re co no ci mien to ju rí di co en
el pla no de la igual dad de la di ver si dad cul tu ral, del con jun to de
las cul tu ras exis ten tes. Sig ni fi ca la di men sión nor ma ti va de la di -
ver si dad de cul tu ras, que es la sim ple cons ta ta ción fác ti ca de las
cul tu ras exis ten tes. Las mi no rías cul tu ra les no pi den que se las
to le re, si no que se las re co noz ca en pla no de igual dad en el ám -
bi to del Es ta do: el re co no ci mien to a la igual dad de ra za, re li gión,
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de re cho, len gua, creen cias, mo dos de vi da, etc., en las re la cio nes
con otras cul tu ras.

Aho ra bien, el in ter cul tu ra lis mo es una me ta, co mo se ha in -
di ca do, y un pun to de sa li da, por que el in ter cul tu ra lis mo es tá
por cons truir; hay mu chos ám bi tos den tro de es te pro ce so de re -
co no ci mien to y no to dos se ña lan los mis mos. Ha si do un te ma
muy de ba ti do el de las es fe ras del re co no ci mien to in ter cul tu ral,
que ha si do re ser va do por mu chos a la es fe ra pri va da y no a la
pú bli ca, con lo que se pro du ce la es ci sión en tre di ver si dad e
igual dad cul tu ra les en lo pri va do y de si gual dad cul tu ral y cul tu -
ra do mi nan te en lo pú bli co. El in ter cul tu ra lis mo pa sa por una
su ce sión de es fe ras in ter cul tu ra les.

Es te re co no ci mien to de la igual dad de las mi no rías, del tra to
igual, se re fie re a una ma te ria in ne go cia ble (Gian ni y Tar chi, au -
to res ita lia nos, han in sis ti do en la in ne go cia bi li dad de es te tra ta -
mien to de de re chos bá si cos). No se tra ta de in te re ses que pue den
ser dis cu ti dos. Las mi no rías no ne go cian su len gua, su re li gión,
su et nia, su pro pio de re cho, y no lo ha cen por que per te ne cen a su
pro pia iden ti dad, y las iden ti da des son in ne go cia bles. Ello tras lu -
ce la enor me car ga con flic ti va de las pe ti cio nes de las mi no rías.
No son pe ti cio nes de mer ca do y su je tas a trá fi co y a vo lun ta des.

Al ser una ma te ria in ne go cia ble los de re chos sus tan ti vos de
las mi no rías, se pro du ce un di fí cil an ta go nis mo in ter cul tu ral en
cuan to la cul tu ra oc ci den tal tam bién con si de ra in ne go cia bles
cier tos de re chos sus tan ti vos, co mo son los de re chos hu ma nos.
Es te an ta go nis mo ha pues to de mo da la cues tión de la uni ver sa -
li dad de los de re chos, que ha si do en ten di da más con cre ta men te
co mo la uni ver sa li dad de los de re chos hu ma nos de nues tra cul -
tu ra oc ci den tal ex ten si ble a las de más cul tu ras

6. In ter cul tu ra lis mo y po si cio nes crí ti cas:
im pe ria lis mo, al dea nis mo e in ter cul tu ra lis mo

Así te ne mos que es te úl ti mo y de ci si vo fun da men to de los de re -
chos de las mi no rías cul tu ra les, el in ter cul tu ra lis mo, se to pa de



lle no con el aná li sis de mo de los de in te rre la ción de las cul tu ras,
en los que ca ben po si cio nes de do mi na ción, de ais la mien to y de
diá lo go in ter cul tu ral (pla no so cio ló gi co), que se co rres pon den con
po si cio nes de et no cen tris mo, al dea nis mo cul tu ral e in ter cul tu ra -
lis mo (pla no an tro po ló gi co), ab so lu tis mo éti co, re la ti vis mo éti co y
éti ca mí ni ma co mún (pla no éti co), y fi nal men te im pe ria lis mo ju -
rí di co, lo ca lis mo ju rí di co ce rra do y pa tri mo nio ju rí di co co mún
(pla no ju rí di co).

Nos in te re sa el úl ti mo pla no, el  so cio-ju rí di co, ya que el te ma
de ex po si ción se re fie re a los de re chos de las mi no rías cul tu ra les.
En és te po de mos dis tin guir las si guien tes po si cio nes:

1. La cul tu ra do mi nan te se sien te su pe rior y con si de ra que
sus de re chos bá si cos son de re chos uni ver sa les y uni ver sa li za -
bles, que con si guien te men te de ben ser trans po la dos a las cul tu -
ras in fe rio res. Con es ta con cep ción se crean las ba ses pa ra el im -
pe ria lis mo ju rí di co: el de re cho per fec to en cuen tra en su per fec -
ción la le gi ti mi dad pa ra im po ner se.

El im pe ria lis mo ju rí di co ha es ta do pre sen te en los pro pó si tos
de las gran des po ten cias en ge ne ral y es pe cial men te en las me -
tró po lis co lo nia lis tas, que ex pan dían su po der a las co lo nias y
con el po der el de re cho pro pio. El de re cho per fec to del co lo ni za -
dor des truía los de re chos au tóc to nos de los pue blos con quis ta -
dos. És ta ha si do la prác ti ca ha bi tual de la his to ria de las co lo -
ni za cio nes en to dos los lu ga res del pla ne ta: Amé ri ca la ti na, Aus -
tra lia, Ca na dá, In dia, etc. Po de mos ha blar de gra dos de
im pe ria lis mo ju rí di co, pe ro el im pe ria lis mo ha si do la for ma ju rí -
di ca de re la ción de la me tró po li con sus co lo nias.

La lis ta de ju ris tas re pre sen ta ti vos de la fi lo so fía im pe ria lis ta
del de re cho se ría in ter mi na ble. Los ju ris tas ser vi les a los pro pó -
si tos co lo ni za do res han fun da men ta do la im po si ción del de re cho
en dos ideas bá si cas: es un me dio de in te gra ción de la so cie dad,
cuan do és ta es he te ro gé nea, y la uni fi ca ción ju rí di ca po si bi li ta la
ra cio na li za ción y per fec ción del de re cho.

Des de la so cio lo gía ju rí di ca se ha des ta ca do la uni ver sa li dad y
los pe li gros del im pe ria li mo ju rí di co. M. Ga lan ter su bra ya el con -
tras te en tre el im pe ria lis ta de re cho mo der no fren te al to le ran te de -
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re cho-pre mo der no, en el que las le yes con ví vían con las cos tum bres
lo ca les; un de re cho mo der no que en cie rra en sus ca rac te res la idea
im pe ria lis ta: “uni for me, con trac tual, uni ver sal, je rár qui co, bu ro crá -
ti co, ra cio nal, pro fe sio nal, co rre gi ble, po lí ti co (es ta tal) y au tó no mo”
(1980, pp. 234-235). Y M. Tru bek (1980, p. 246) di ce de es te de re -
cho mo der no que se ca rac te ri za por ser et no cen tris ta y evo lu cio nis -
ta, ava lan do es tas cua li da des las in ten cio nes pro se li tis tas.

En la ac tua li dad el im pe ria lis mo del de re cho apa re ce mas des -
ca fei na do. Hay vo ces que ha blan más de la ne ce si dad de pre ser -
va ción y de fen sa de la cul tu ra y el de re cho de la ci vi li za ción su -
pe rior, co mo es la ci vi li za ción oc ci den tal (Hun ting ton, 1997, pp.
372-373), o que pien san que hay que sus ti tuir el im pe ria lis mo
ju rí di co por un uni ver sa lis mo del de re cho pro pa ga do por me dios
pa cí fi cos (ob je to de aná li sis del pun to ter ce ro de es te epí gra fe).
Pe ro, de he cho, el im pe ria lis mo ju rí di co si gue vi gen te, con mé to -
dos más re fi na dos, tan to en las re la cio nes de los pue blos de la
co mu ni dad in ter na cio nal co mo en las re la cio nes in ter nas del Es -
ta do con sus cul tu ras y mi no rías.

2. No exis ten cul tu ras su pe rio res a otras; to das es tán en el
mis mo pla no de la va lo ra ción éti ca; tam po co hay va lo res o de re -
chos uni ver sa les y uni ver sa li za bles, si no que és tos tie nen va lor,
sen ti do y al can ce den tro del con tex to de una cul tu ra de ter mi na -
da. Por lo tan to, se im po ne la sin gu la ri dad de ca da cul tu ra, por -
que só lo pa ra ella va le su sis te ma de cul tu ra, in com pren si ble e
inú til pa ra el res to de las cul tu ras.

En es ta po si ción hay una se rie im por tan te de co mu ni ta ris tas
que opo nen al uni ver sa lis mo de los de re chos, a un con cep to uni -
ver sal de de re cho de va li dez in tem po ral y es pa cial, el re la ti vis mo
de los va lo res y los de re chos; va lo res y de re chos va len y sir ven
den tro de una cul tu ra con cre ta y pa ra di cha cul tu ra. Es un tó pi -
co ci tar aquí a Char les Tay lor co mo ex po nen te de es ta vi sión. 

Tay lor con tra po ne la igual dad de las cul tu ras a la igual dad de
los in di vi duos, uno de los pi la res del li be ra lis mo de to dos los
tiem pos. Pa ra el li be ra lis mo to das las per so nas son igua les, de
don de de ri va que po seen la mis ma dig ni dad. La pro pues ta de
Tay lor es otra, al pa re cer con tra dic to ria con el li be ra lis mo: la per -
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so na es en fun ción de una cul tu ra, pre via a la mis ma per so na,
sin gu lar y di fe ren cia da de otras cul tu ras, de don de de ri va el re -
co no ci mien to de la igual dad de las cul tu ras.

Tay lor ata ca el li be ra lis mo in di vi dua lis ta en va rios fren tes. En
pri mer tér mi no le cri ti ca su sen ti do dis cri mi na to rio y de ma gó gi -
co, ya que el tra ta mien to igual des co no ce las di fe ren cias cul tu ra -
les (dis cri mi na ción) y ade más se eri ge en una suer te de ideo lo gía
con cre ta re ves ti da fal sa men te de uni ver sa li dad y ra cio na lis mo
(de ma go gia) (1993, p. 66).

En se gun do tér mi no, le acha ca la fu ti li dad de los con cep tos de
bien y fin: la neu tra li dad del con cep to li be ral de bien y el par ti -
cu la ris mo del con cep to li be ral de fin, mien tras que las cul tu ras
tie nen una idea con cre ta (no neu tra o asép ti ca) de bien, que hay
que pro te ger, y un fin co lec ti vo, que ata ñe a to dos los miem bros
de la cul tu ra (1993, pp. 82 y ss).

El igual re co no ci mien to de las cul tu ras exi ge una pre sun ción
sin pre jui cios de que to das las cul tu ras son va lio sas. Es un prin -
ci pio ge ne ral de Tay lor en la pon de ra ción de las cul tu ras. No re -
co no cer es te ca rác ter va lio so de las cul tu ras obe de ce a un pre jui -
cio con sis ten te en va lo rar las cul tu ras aje nas con los cri te rios de
las pro pias cul tu ras. Yo me atre ve ría a aña dir un pun to más a la
re fle xión del ca na dien se: no es que to das las cul tu ras sean va lio -
sas (cues tión apar te en la que aho ra no en tro es la de la ra zón de
su va lor), si no que ca da una de las cul tu ras es sin gu lar y par ti -
cu lar men te va lio sa; ca da cul tu ra tie ne as pec tos más va lio sos que
las otras en la mis ma me di da en que las otras tie nen otros as -
pec tos más va lio sos que la pri me ra.

Se en fren ta Tay lor a quie nes de fien den una zo na de cul tu ras
com par ti das opo nien do la an te rio ri dad e in ne go cia bi li dad de la
iden ti dad cul tu ral, que no ad mi te com po nen das. Es és ta una de
las ideas que más mo ti van la in clu sión de Tay lor den tro del al -
dea nis mo o lo ca lis mo en las re la cio nes in ter cul tu ra les. La de fen -
sa del par ti cu la ris mo de las cul tu ras por par te de Tay lor sur ge en
una po lé mi ca con J. Ha ber mas. És te ha bía sos te ni do la po si bi li -
dad de una “cul tu ra pú bli ca co mún” o un “pa trio tis mo cons ti tu -
cio nal”, que ope ra ría en la es fe ra pú bli ca, de jan do las iden ti da -
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des cul tu ra les pa ra el ám bi to pri va do. Tay lor di rá que es te pro -
pó si to es in con se cuen te, por que no es po si ble un cri te rio fi lo só fi -
co, a prio ri, de la iden ti dad de los pue blos. La iden ti dad es pre -
via a la or ga ni za ción po lí ti ca y no de pen de de ella. Un pue blo
pue de cam biar de es truc tu ra po lí ti ca sien do el mis mo, con ser -
van do su iden ti dad. Las iden ti da des de las cul tu ras só lo cam bian
en los gran des pe río dos de la his to ria (1992, pp. 62, 65).

3. Hay un pa tri mo nio co mún y mí ni mo de de re chos pa ra to das
las cul tu ras; una es pe cie de re ser va mí ni ma de de re chos, que de -
ben ser res pe ta dos y pro pa ga dos, y cu ya ex ten sión a to das las
cul tu ras jus ti fi ca ría prác ti cas pa ter na lis tas. La aper tu ra y re la cio -
nes de las cul tu ras con tri bui rán pa cí fi ca men te a la adop ción uni -
ver sal de es te pa tri mo nio ju rí di co co mún, que sue le ha cer se coin -
ci dir con los de re chos hu ma nos oc ci den ta les.  Es la po si ción que
de fien de un uni ver sa lis mo de de re chos, si bien es te uni ver sa lis mo
no se im po ne, co mo en el pun to pri me ro de es te epí gra fe. Es un
uni ver sa lis mo a prio ri y ra cio na lis ta, con ce bi do por la cul tu ra do -
mi nan te (do mi nio en tér mi nos in te lec tua les), y que a tra vés del
co no ci mien to, el diá lo go y las re la cio nes in ter cul tu ra les se rá asu -
mi do por las cul tu ras in fe rio res. A di fe ren cia tam bién del pun to
si guien te, el pa tri mo nio o re ser va de de re chos ya es tá en la cul tu -
ra su pe rior, y des de ella se rá pro yec ta do a las cul tu ras in fe rio res.

En es ta ter ce ra po si ción la lis ta es abun dan te, y va mos a es -
co ger a un au tor en len gua cas te lla na, que se ha ocu pa do del te -
ma de las mi no rías cul tu ra les. 

E. Gar zón Val dés de fien de en una se rie de es cri tos una zo na
de co to ve da do pa ra to das las cul tu ras, a las que lle ga rían las
cul tu ras dia lo gan tes que adop ten un cul tu ra lis mo en sen ti do dé -
bil. El co to ce rra do es tá re pre sen ta do por los de re chos hu ma nos
que pro te gen las ne ce si da des bá si cas de las per so nas, que se ría
la zo na in ne go cia ble y que jus ti fi ca ría ac cio nes pa ter na lis tas pa -
ra erra di car creen cias y pre jui cios de cier tas cul tu ras que lle van
a la le sión de los de re chos hu ma nos.

Los de re chos uni ver sa les tie nen lu gar en una so cie dad ho mo -
gé nea, es to es, una so cie dad que sa tis fa ce los de re chos de ri va dos
de las ne ce si da des bá si cas (na tu ra les y de ri va das) de los in di vi -
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duos de una so cie dad (1993, p. 45). El al can ce de es tos de re chos
uni ver sa les, el co to ce rra do de los de re chos hu ma nos, exi ge de -
be res a las au to ri da des na cio na les y au tóc to nas, es de cir, a las
au to ri da des del Es ta do y a las de las po bla cio nes au tóc to nas. A
las pri me ras im po ne el de ber de ho mo ge nei za ción con sis ten te en
ha cer par tí ci pes a to dos los in di vi duos del Es ta do de los de re chos
pa ra sa tis fa cer sus ne ce si da des bá si cas. A las se gun das im po ne
el de ber de di na mi ci dad con sis ten te en trans for mar cier tas for -
mas de con duc ta de sus cul tu ras pa ra ha cer po si ble el prin ci pio
de ho mo ge nei za ción, in for man do a su pue blo de las con se cuen -
cias del re cha zo de tal prin ci pio (ibid., p. 51).

Gar zón re cha za la iden ti fi ca ción de le gi ti mi dad y le gi ti ma ción
(que lo que es in ter na men te le gí ti mo en ca da cul tu ra po sea una
le gi ti mi dad éti ca ex ter na), por que la le gi ti ma ción de ac ti tu des y
creen cias in ter nas en ca da cul tu ra no sir ve co mo cri te rio ge ne ral
de lo éti ca men te de bi do, la con tra po si ción de ab so lu tis mo éti co y
re la ti vis mo éti co (quien no acep ta el re la ti vis mo es un ab so lu tis -
ta), por que pue de dar se un uni ver sa lis mo éti co res pe tuo so con
las pe cu lia ri da des de ca da cul tu ra, y las pre ten sio nes del co mu -
ni ta ris mo en sus di fe ren tes ver sio nes, por que el in di vi duo co mo
agen te mo ral tie ne prio ri dad so bre la so cie dad.

Con clu ye el ju ris ta ar gen ti no que no es bue na es tra te gia pa ra
los pue blos in dí ge nas de Amé ri ca La ti na en ce rrar se en la de fen -
sa a ul tran za de su pro pia cul tu ra y la pro cla ma de su iden ti dad
cul tu ral, en con so nan cia con los de be res im pues tos a las au to ri -
da des na cio na les e in dí ge nas.

Es te ale ga to de Gar zón y sus de be res de ri va dos ne ce si tan una
ma ti za ción des de un con tex to his tó ri co y so cio ló gi co. Des de un
con tex to his tó ri co, por que el cie rre de las cul tu ras mi no ri ta rias y
de pen dien tes, co mo las de Amé ri ca La ti na, obe de ce a la be li ge -
ran cia de la cul tu ra na cio nal do mi nan te y al uso dis cri mi na to rio
de su de re cho e ins ti tu cio nes en su apli ca ción a las cul tu ras mi -
no ri ta rias; el cie rre cul tu ral se pro du ce co mo me dio de pro tec -
ción fren te a aje nas ve ja cio nes.

Des de un con tex to so cio ló gi co, por que la pre ten sión uni ver sa -
lis ta de un fon do co mún de de re chos pue de pre sen tar se con una
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car ga ideo ló gi ca de pre jui cios no ad ver ti dos pre ci sa men te por la
cul tu ra do mi nan te; di fí cil men te pue de uno li be rar se de los pro -
pios pre jui cios cul tu ra les; aquí va le la fra se evan gé li ca de “ver la
pro pia vi ga en el ojo aje no”; un ob ser va dor ex ter no no es tá li bre
de pre jui cios. Po dría así de cir se que tan to pre jui cio ca be en el oc -
ci den tal que des ca li fi ca la pe na de azo tes prac ti ca da en tre los
abo rí ge nes ame ri ca nos, co mo en el abo ri gen que des ca li fi ca la
pe na de pri va ción de li ber tad o en cie rro re co no ci da en to dos los
có di gos pe na les eu ro peos. Un in dí ge na pue de pre fe rir una de ce -
na de azo tes, in clu so en una pla za pú bli ca, a una se ma na de en -
cie rro, y ve rá más ra cio nal y éti ca la con de na a so co rrer y tra ba -
jar pa ra las víc ti mas que vi vir en ce rra do en tre re jas inú til men te.

El dis cur so de Gar zón, en sín te sis, es ex ce si va men te teó ri co,
por que da la im pre sión de es ta ble cer una re la ción ra cio nal en tre
la cul tu ra su pe rior que ofre ce y la in fe rior, que es iló gi ca, si no
acep ta el ofre ci mien to. De ahí que jus ti fi que el pa ter na lis mo de
la cul tu ra su pe rior. De ja a un la do las ex pe rien cias his tó ri cas de
la re la ción so cio ló gi ca cul tu ra do mi nan te /cul tu ra do mi na da, y
to do lo que ello lle va con si go.

4. Las cul tu ras son di fe ren tes, pe ro no tan to que no pue dan
man te ner en tre sí re la cio nes de mu tuo be ne fi cio; las re la cio nes
in ter cul tu ra les ha rán a ca da cul tu ra más ri ca; las cul tu ras de -
ben re la cio nar se y co no cer se, e in ten tar es ta ble cer un pa tri mo -
nio co mún de con cep cio nes y a ser po si ble de prin ci pios y/o de -
re chos com par ti dos den tro del res pe to mu tuo in ter cul tu ral. 

En con tras te con los pun tos pri me ro (im pe ria lis mo ju rí dí co) y
ter ce ro (uni ver sa lis mo ju rí di co)  se tra ta aho ra de un via je co mún
de las cul tu ras a la bús que da de una tie rra por des cu brir don de
asen tar unas re la cio nes re cí pro cas y un có di go –de prin ci pios o de
pre cep tos– mí ni mo y com par ti do, sal van do y de jan do apar te las di -
fe ren cias cul tu ra les. En es te ca so, el de re cho co mún y com par ti do
es tá al fi nal del iti ne ra rio; es un de re cho a pos te rio ri y a tér mi no,
dis tan te del uni ver sa lis mo de de re chos, con ce bi do a prio ri, co to ve -
da do que no pue de ser me nos ca ba do en el diá lo go in ter cul tu ral.

És ta es la op ción que nos pa re ce más plau si ble, y que va a ser
ob je to de un aná li sis de te ni do en los epí gra fes que si guen.
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7. In ter cul tu ra lis mo, diá lo go in ter cul tu ral y com pro mi sos
de las cul tu ras

El in ter cul tu ra lis mo es una lla ma da a las re la cio nes de las cul -
tu ras den tro de un pla no de igual dad y mu tuo res pe to. Es tas re -
la cio nes se asien tan en el com pro mi so re cí pro co, que no pue de
des co no cer, por que se ría ha cer un brin dis al sol, las de si gual da -
des de he cho de las cul tu ras co mo pun to de par ti da. El com pro -
mi so es la con se cuen cia del diá lo go in ter cul tu ral, don de tie ne
que ha ber mu cho de ne go cia ción y de re cha zo de ac ti tu des en -
fren ta das. Con ra zón afir ma G. Zin co ne (1992, p. 235) que el ín -
di ce de mo crá ti co de un país re si de en la re la ción en tre ex tran je -
ros re si den tes de lar go tiem po y vo tan tes.

Pro ble mas a su pe rar en es te pro ce so de diá lo go in ter cul tu ral
pa ra lle gar al com pro mi so son nu me ro sos y de va ria na tu ra le za,
de par te de la cul tu ra do mi nan te y de las cul tu ras mi no ri ta rias.
Más des de lue go ve ni dos de la pri me ra que de las se gun das. La
ape la ción a la me mo ria his tó ri ca es un fá cil e ines qui va ble re cur -
so con tra quie nes pre di quen un re par to de res pon sa bi li da des a
par tes igua les. Me atre ve ría a in di car al gu nos pro ble mas bá si cos.

De par te de la cul tu ra do mi nan te: a) las res tric cio nes le ga les
al re co no ci mien to in ter cul tu ral, b) el re cha zo so cial de los miem -
bros de di cha cul tu ra a las me di das aper tu ris tas des de el po der
fa vo ra bles a la me jo ra de la si tua ción de las cul tu ras do mi na das,
c) las téc ni cas de asi mi la ción a la cul tu ra do mi nan te y de in te -
gra ción so cial en la mis ma co mo re qui si to del re co no ci mien to in -
ter cul tu ral.

Del la do de las cul tu ras mi no ri ta rias: a) el re cha zo de los sec -
to res fun da men ta lis tas al diá lo go in ter cul tu ral, y b) el man te ni -
mien to de prác ti cas que aten tan cla ra men te con tra la vi da e in -
te gri dad de los miem bros de las mi no rías.

Vea mos es tos cin co pun tos con flic ti vos pa ra la cons truc ción
de una so cie dad in ter cul tu ral.

1. Las res tric cio nes le ga les su po nen tan to la opo si ción al re -
co no ci mien to ju rí di co de las mi no rías co mo el im pe di men to una
vez ob te ni do di cho re co no ci mien to; es fre cuen te ver que la cul tu -



134 RAMÓN SORIANO y JUAN MORA

ra do mi nan te con ce de, des pués de años de lu cha de las mi no -
rías, un de re cho o ga ran tía, al que des pués so me te a tal cri ba de
con tro les y li mi ta cio nes que ta les con ce sio nes ter mi nan en le tra
muer ta de la ley, en pu ro en ga ño. 

Las res tric cio nes le ga les son cau sa de las po si cio nes en con -
tra das de la ma yo ría do mi nan te y la mi no ría do mi na da, del na -
cio nal del Es ta do y el miem bro de la mi no ría cul tu ral, del ciu da -
da no y el ex tran je ro emi gran te. Los pri me ros con si de ran a los se -
gun dos su je tos pri ma rios de una cul tu ral irra cio nal; los
se gun dos se en cie rran en la su pra va lo ra ción de su pro pia cul tu -
ra. Cuan do es tas ac ti tu des se ra di ca li zan, aflo ran pos tu ras dog -
má ti cas, que im pi den cual quier re la ción in ter cul tu ral. 

Las res tric cio nes le ga les son un he cho fre cuen te; cuan do se le -
van tan o ami no ran no es pro duc to de las con vic cio nes o de la con -
ve nien cia del diá lo go y el com pro mi so, si no del in te rés de la ma yo -
ría do mi nan te: por que in te re sa aten der a de ter mi na das ca ren cias
de ma no de obra u ocu par pues tos va cíos en de ter mi na das ins ti tu -
cio nes o em pre sas. A es tas ra zo nes obe de ce el aper tu ris mo de cier -
tos paí ses que es tán su frien do los efec tos de una ba ja de na ta li dad. 

Los Es ta dos Uni dos han si do fre cuen te men te ci ta dos co mo
ejem plo de aper tu ris mo al fa ci li tar el ac ce so de los ex tran je ros;
sin em bar go, las ra zo nes no re si den en lo que ve ni mos lla man do
in ter cul tu ra lis mo, si no en la con ve nien cia de la ma yo ría do mi -
nan te, aun cuan do es ta con ve nien cia no con sis ta tan só lo en cu -
brir pues tos de tra ba jo si no tam bién en cues tio nes ideo ló gi cas,
co mo ha pues to de ma ni fies to M. J. Mi ller (1992, pp. 254-257),
que acha ca la ge ne ro si dad a la ne ce si dad de ma no de obra cua -
li fi ca da, al li be ra lis mo ame ri ca no y a la con cep ción del pa pel que
los Es ta dos Uni dos de ben de sem pe ñar en el or den in ter na cio nal.

Ale ma nia es un ejem plo his tó ri co de una fal ta de ac ti tud
abier ta, de com pro mi so com par ti do, por que ha mos tra do es pe -
cial du re za, en con tras te con otros paí ses eu ro peos, en la con ce -
sión de de re chos po lí ti cos y la ciu da da nía a los emi gran tes, in -
clu so a los emi gran tes re si den tes du ran te lar gos años en Ale ma -
nia, mu chos de ellos tra ba ja do res es ta ble ci dos en Ale ma nia
pro duc to de emi gra cio nes his tó ri cas. In clu so se ha da do la cir -
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cuns tan cia de que los de re chos po lí ti cos en la es fe ra ex clu si va -
men te mu ni ci pal con ce di dos a las mi no rías emi gra das con exi -
gen cia de fuer tes re qui si tos por al gún Es ta do ale mán han si do
des pués re vo ca dos por la Cor te cons ti tu cio nal ale ma na por en -
ten der que la con ce sión a tra vés de una ley vo ta da en el Par la -
men to de un Es ta do era in cons ti tu cio nal y exi gía la apro ba ción
en re fe rén dum na cio nal. Por otra par te, la con ce sión de la na cio -
na li dad ale ma na al “ex tran je ro” en tra ña uno de los ma yo res sa -
cri fi cios, no exi gi do por otros es ta dos: el aban do no de la ciu da -
da nía del país de ori gen.

Es ta po si ción de fuer za del po der pú bli co a fa vor de la ma yo -
ría do mi nan te na da con tri bu ye al diá lo go in ter cul tu ral, má xi me
cuan do los con tin gen tes emi gra dos son nu me ro sos. En Ale ma nia
en 1990 ha bía tres mi llo nes de ex tran je ros re si den tes con un mí -
ni mo de diez años (fuen tes de R. Sch muhl: 1993, pp. 107-108);
en 1992 los mu sul ma nes re pre sen ta ban el 3 % de la po bla ción,
y las mi no rías emi gra das, en su con jun to, el 7,8 % (fuen tes de V.
Götz, 1993, pp. 186-187). 

Tam po co Es pa ña se sal va de las acu sa cio nes de res tric cio nes
le ga les, si bien la ju ris pru den cia ha te ni do en nues tro país un
sen ti do de ac tua ción con tra rio al que he mos vis to en Ale ma nia.
La ley or gá ni ca 7/1985, del 1 de ju lio, so bre de re chos y li ber ta -
des de los ex tran je ros en Es pa ña im po nía gran des li mi ta cio nes a
los ex tran je ros en el ejer ci cio de los de re chos de reu nión y ma ni -
fes ta ción, de aso cia ción, de li ber tad po lí ti ca, de ac ce so a las fun -
cio nes pú bli cas y al tra ba jo, que han si do co rre gi das por el Tri -
bu nal Cons ti tu cio nal, de cla rán do las in cons ti tu cio na les (sen ten -
cia 115/1987, del 7 de ju lio).

2. De po co sir ve el re co no ci mien to ju rí di co si no va acom pa -
ña do de un cam bio so cio ló gi co de ac ti tu des con se cuen te con el
mis mo, co men zan do por los pro pios po de res del Es ta do más cer -
ca nos al con tac to con las mi no rías (po li cía y fuer zas de se gu ri -
dad, abo ga dos, jue ces, fun cio na rios, etc.) y ter mi nan do en la so -
cie dad en su con jun to. Los po de res pú bli cos tie nen una res pon -
sa bi li dad y unos cau ces de ac tua ción que van más allá del me ro
re co no ci mien to pa ra lle var a la so cie dad a un cam bio de ac ti tud



con las mi no rías. Si no es así las po lí ti cas de re co no ci mien to y
me jo ra de la si tua ción de las mi no rías cul tu ra les (de la mi no ría
na cio nal y de la mi no ría ét ni ca, del in dio y del emi gran te) fra ca -
sa rán es tre pi to sa men te, co mo ha su ce di do tan tas ve ces. 

La ine fi ca cia del re co no ci mien to de los de re chos de las mi no -
rías pro ce de de va rios fren tes: a) la le ga li za ción y re gla men ta ción
obs truc cio nis tas al re co no ci mien to dis pen sa do en las cons ti tu -
cio nes y nor mas fun da men ta les, b) la po lí ti ca de bra zos cru za dos
(cuan do no in si dio sa) de los po de res pú bli cos –fun cio na rios, jue -
ces, po li cía, etc.–, de bi do a las pre sio nes so cia les o a ideo lo gías
eli tis tas o ra cis tas, y c) las ac ti tu des xe nó fo bas de la so cie dad en
ge ne ral o de de ter mi na dos sec to res so cia les.

3. Las téc ni cas de asi mi la ción de la cul tu ra do mi nan te ofre cen
dos pro ble mas gra ves de en tra da: la fal ta de res pe to a un pla no de
igual dad de las cul tu ras, por que el pro pó si to asi mi la dor pue de ver -
se des de la mi no ría co mo una po si ción de cul tu ra su pe rior, y el con -
di cio na mien to de las con ce sio nes de me jo ra a cam bio de una in te -
gra ción en la cul tu ra do mi nan te. La asi mi la ción com por ta ría así
dos ac ti tu des vis tas des de la mi no ría: la pre po ten cia y el chan ta je

Las es tra te gias de asi mi la ción de ben ser res pe tuo sas y cau tas
en el ho ri zon te del diá lo go y el com pro mi so con du cen tes al in ter -
cul tu ra lis mo; ofre ci das siem pre des de la to le ran cia y sin tram pas
aña di das, que tar de o tem pra no se rán des cu bier tas por las mi -
no rías. In clu so el pro pio tér mi no “asi mi la ción”, tan traí do y lle va -
do por la doc tri na, es ino por tu no, y de be ría ser su plan ta do por
otros de me no res con no ta cio nes ne ga ti vas y pro pó si tos di sol ven -
tes: ex pre sio nes que re sal ten la in te gra ción den tro de una so cie -
dad plu ral, don de no que pa la idea de dos po los opues tos, el do -
mi nan te y el do mi na do.

Ita lia ha si do un ejem plo de pau tas de in te gra ción de los emi -
gran tes en la cul tu ra ita lia na, fa vo re cien do las aso cia cio nes de
emi gran tes que no se opo nían a es te fín de la in te gra ción so cio-
cul tu ral. La ley ita lia na 39/1990 re gu la do ra de la emi gra ción es -
ta ble cía fuer tes cri te rios de in te gra ción, que de be rían re fle jar los
de cre tos de de sa rro llo de la ley. El ejem plo de Ita lia ha si do se -
gui do por los de más paí ses.
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4. El com pro mi so es más fá cil en las cul tu ras ca ren tes de sec -
to res fun da men ta lis tas im por tan tes, pues en to das ellas con vi -
ven los sec to res mo de ra dos y fun da men ta lis tas; del pre do mi nio
de una u otra cla se de sec tor so cial de pen de que sea po si ble el
diá lo go en tre las cul tu ras; los fun da men ta lis tas ve lan por la pu -
re za in to ca ble de las tra di cio nes cul tu ra les y no quie ren ce der ni
un ápi ce; los mo de ra dos es tán dis pues tos a acep tar cier tas pau -
tas co mu nes, con ser van do la iden ti dad de su cul tu ra, el pa tri mo -
nio cul tu ral in ne go cia ble.

El fun da men ta lis mo es pe li gro so en un do ble pla no. Pri me ro:
sig ni fi ca el re cha zo del in ter cam bio de las cul tu ras y el fo men to del
re trai mien to o cie rre cul tu ral. Se gun do: es una fuen te de dis cri mi -
na ción  y vio len cia, ejer ci ta das den tro de la cul tu ra, con el em pleo
de me dios pa ra la im po si ción de las ideas y es tra te gias fun da men -
ta lis tas. El fun da men ta lis mo es res pec to de la cul tu ra in fe rior co -
mo el im pe ria lis mo en re la ción con la cul tu ra su pe rior. Am bos
–fun da men ta lis mo e im pe ria lis mo– son for mas de dog ma tis mo.

5. Una par te de los de re chos exi gi dos por las mi no rías cul tu -
ra les son los de re chos a la di fe ren cia ción cul tu ral (una de las tres
gran des ca te go rías de de re chos, jun to a los de re chos de au to no -
mía y los de re chos a la igual dad). El re co no ci mien to de la di fe ren -
cia ción en tra ña des de la óp ti ca de los li be ra les oc ci den ta les, a
quie nes se les lle na la bo ca con la gran con quis ta de los de re chos
hu ma nos, el ries go de que sea un che que en blan co pa ra con va -
li dar prác ti cas dis cri mi na to rias en el se no de las mi no rías. En es -
te pun to hay que an dar se con cui da do pa ra evi tar pre jui cios pro -
pios y si tuar el pro ble ma en su jus to lu gar. En otra oca sión he -
mos abor da do la di fí cil cues tión de los lí mi tes de los de re chos de
las mi no rías, in sis tien do en que pue de pro du cir se un do ble de sa -
jus te: el pre jui cio no jus ti fi ca do des de la cul tu ra do mi nan te al va -
lo rar de ter mi na dos com por ta mien tos de las mi no rías y la sen si -
bi li dad es pe cial y dis tin ta a la oc ci den tal de los miem bros de las
mi no rías res pec to de prác ti cas que ellos ven ra zo na bles y que son
pe yo ra ti va men te va lo ra das des de la cul tu ra do mi nan te.

Es ne ce sa rio com pren der, y des de la com pren sión va lo rar. La
com pren sión, el po ner se en el lu gar del otro, del ex tra ño, es un
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pa so pre vio al diá lo go in ter cul tu ral. Si no hay un in ten to de com -
pren sión des de to das las cul tu ras a las cul tu ras aje nas, erra re -
mos en la va lo ra ción y pro ba ble men te nos acer ca re mos a pos tu -
ras dog má ti cas. Las prác ti cas lla ma das ili be ra les, y por lo tan to
re cha za bles se gún los li be ra les, son de muy de si gual na tu ra le za.
No to do ca be en el mis mo sa co, por que la par te de los pre jui cios
es bas tan te ma yor que la de las prác ti cas in jus ti fi ca bles (in jus ti -
fi ca bles, no hay que ol vi dar lo, tras un pro ce so de com pren sión de
la cul tu ra aje na).

Ca da cul tu ra tie ne su pro pia idea del ho nor, de la li ber tad, de
la igual dad... es de cir, de lo que lla ma mos de re chos hu ma nos. En
prin ci pio no es jus ti fi ca ble sin más, di rec ta men te, re cha zar los va -
lo res de la cul tu ra aje na, por que no coin ci dan con los nues tros,
con nues tra idea del ho nor, de la li ber tad, de la igual dad. En se -
gun do lu gar, tam po co se jus ti fi can sin más los pro pó si tos edu ca -
do res pa ra que la cul tu ra aje na asu ma nues tros va lo res que con -
si de ra mos me jo res por pro te ger a la per so na. To da cul tu ra, cual -
quier cul tu ra, con tie ne prin ci pios y nor mas re cha za bles des de la
óp ti ca de las otras cul tu ras: la pe na de pri va ción de li ber tad oc ci -
den tal pa ra las co mu ni da des pri mi ti vas, la pe na de azo te de las co -
mu ni da des pri mi ti vas pa ra las so cie da des oc ci den ta les. ¿Quién es -
tá le gi ti ma do y de be edu car a los de más? ¿Quién pue de arro jar la
pri me ra pie dra? ¿Cuál es la cul tu ra su pe rior? ¿Su pe rior en qué? 

8. La vía po si ble del in ter cul tu ra lis mo fuer te

Lo re fe ri do en el epí gra fe an te rior di ce po co en fa vor del diá lo go y
com pro mi so in ter cul tu ra les, y mues tra que los obs tá cu los vie nen
so bre to do del la do de la cul tu ra do mi nan te. Las re la cio nes en tre
las cul tu ras se di se ñan des de po si cio nes pre vias, ya to ma das e
in ne go cia bles, de la cul tu ra su pe rior, con una se rie de ac ti tu des
que se me jan a las con te ni das en los pun tos 1, 2 y 3 del ci ta do
epí gra fe. En la ma yo ría de los ca sos las re la cio nes in ter cul tu ra -
les tie nen lu gar en el mar co del res pe to de la ideo lo gía de la cul -
tu ra su pe rior, que pre ten de de las cul tu ras in fe rio res la asi mi la -



ción de prin ci pios y nor mas con si de ra das (por la cul tu ra su pe -
rior) ne ce sa rias.

El pa no ra ma, de pa ra do por la his to ria, ha si do el de una su -
ce sión de cul tu ras do mi nan tes que se im po nen y so juz gan (im pe -
ria lis mo) y de cul tu ras in fe rio res o mi no rías, que se en cie rran en
sí mis mas pa ra de fen der se y au to pro te ger se (lo ca lis mo). Tí mi da -
men te en los úl ti mos años se han da do los pri me ros pa sos en el
diá lo go in ter cul tu ral, pe ro des de la po si ción pre va len te de la cul -
tu ra su pe rior, ofer tan do a tra vés del diá lo go la con ve nien cia de la
re cep ción por las mi no rías cul tu ra les de un pa tri mo nio de de re -
chos, a los que de no mi na de re chos hu ma nos, de re chos uni ver -
sa les y ex pre sio nes si mi la res. Pa tri mo nio con si de ra do in ne go cia -
ble –“co to ve da do”–, que de be ría ser asu mi do  por las mi no rías.
La cul tu ra su pe rior no es tá dis pues ta a re nun ciar a su le ga do
his tó ri co, que con si de ra irre nun cia ble, y con si de ra que, da da su
per fec ción y ám bi to pro tec tor, se rá con se gu ri dad asu mi do por
las mi no rías cul tu ra les (cul tu ras de fi ci ta rias) a tra vés del dia lo go
in ter cul tu ral. Al gu nos se de can tan di rec ta men te por la in te gra -
ción de las mi no rías en los va lo res de la cul tu ra su pe rior, apo ya -
da por un pro ce so edu ca dor.

Es tá por cons truir la cuar ta vía: la de un in ter cul tu ra lis mo
fuer te, dis tan te de las po si cio nes cul tu ra les que he de no mi na do
im pe ria lis mo, lo ca lis mo e in ter cul tu ra lis mo dé bil. In ter cul tu ra -
lis mo fuer te que su po ne un diá lo go in ter cul tu ral de pun to ce ro,
sin im po si cio nes ni re ser vas, pa ra que las cul tu ras cons tru yan
un pa tri mo nio de prin ci pìos y nor mas com par ti do y co mún; pa -
tri mo nio a tér mi no del diá lo go in ter cul tu ral.

Es ta cuar ta vía no só lo exi ge el re co no ci mien to y res pe to in ter -
cul tu ra les, que pue den ser adop ta dos en una pers pec ti va de en -
do ga mias y de si gual da des cul tu ra les, si no una co mún con cep ción
igua li ta ria de las cul tu ras, en cu yo se no las cul tu ras par tan de ce -
ro en re ser vas y re qui si tos pre vios, sin car tas en la bo ca man ga,
dis pues tas a so me ter a crí ti ca re fle xi va el pro pio le ga do his tó ri co
y a com pren der sin pre jui cios y po si cio nes pre via men te to ma das
el le ga do de las de más cul tu ras con cu rren tes, y don de las cul tu -
ras pue dan en se ñar y apren der a la vez. Si, al fi nal del ca mi no,
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tras el in ter cam bio, se lle ga a la adop ción de un pa tri mo nio ju rí -
di co co mún y li bre men te asu mi do, nos ha bre mos si tua do en la
sen da del que he mos lla ma do in ter cul tu ra lis mo fuer te. �
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