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ALFONSO BUCH (1969-2010). IN MEMORIAM

Redes. Revista de Estudios Sociales
de la Ciencia y la Tecnologia

En octubre pasado se cumplieron tres afios del fallecimiento de Alfonso
Buch, quien, entre los afios 1999 y 2001, se desempefié como coordinador
técnico y luego como secretario editorial de Redes. En consideracién a su
trayectoria y a su labor en el campo de los estudios sociales de la ciencia y
la tecnologia, el Consejo de Direccién de la revista decidié realizar este
pequeno homenaje en su memoria.

Por ese motivo, le pedimos a nuestro colega José Buschini que elabore
un texto que permita situar los aportes de Alfonso para el campo, asi como
la proyeccién posterior de su trabajo sobre las lineas temdticas que
abordara.

Elegimos al doctor Buschini porque su labor de investigacién se desa-
rrolla en temas afines a los trabajados por Alfonso y porque durante un
tiempo compartié el dmbito de trabajo, donde discutieron a menudo acer-
ca de los objetos de andlisis comunes.

Como él, los miembros del Instituto de Estudios sobre la Ciencia y la
Tecnologia (1EscT) que tuvimos la suerte de trabajar con Alfonso lo recor-
damos con frecuencia; sus intervenciones en los debates, la lectura atenta
—y sin concesiones— de las primeras versiones de nuestros trabajos, todas
expresiones de su modo de entender la tarea del investigador.

El sector que ocupa el 1escT en la Universidad Nacional de Quilmes lle-
va desde hace un tiempo —y merecidamente— el nombre de Alfonso Buch.
Consideramos que era momento de que Redes dedicara también un espacio
a su memoria.

Por todas estas razones y porque extrafiamos al colega y —por encima de
todo— al amigo, los invitamos a participar con nosotros de este homenaje.

Consejo de Direccién
Bernal, diciembre de 2013.

REDES, VOL. 19, N& 37, BERNAL, DICIEMBRE DE 2013, PP. 147 1”‘7






EMERGENCIAY DESARROLLO DE LA MEDICINA
EXPERIMENTAL EN LA ARGENTINA DE LA

PRIMERA MITAD DEL SIGLO XX

REFLEXIONES A PARTIR DEL LIBRO FORMA Y FUNCION DE UN
SUJETO MODERNO: BERNARDO HOUSSAY Y LA FISIOLOGIA
ARGENTINA (1900-1943), DE ALFONSO BUCH

José D. Buschini’

En este trabajo, en el marco del homenaje que los editores de la revista Redes
rinden a Alfonso Buch, me propongo discutir algunos aspectos de su libro
Forma y funcion de un sujeto moderno: Bernardo Houssay y la fisiologia argen-
tina (1900-1943). Me interesa, en particular, rescatar la importancia de esta
obra para las investigaciones socioldgicas e historiograficas sobre la ciencia
en la Argentina —muy especialmente para aquellas que hacen eje en el estu-
dio de la emergencia y el desarrollo de investigaciones en el drea de la medi-
cina experimental—y conectar este trabajo con algunos desarrollos ulteriores
y una agenda abierta de cuestiones por indagar.

En este marco, persigo dos objetivos. En primer lugar, dar cuenta de los
principales ejes problemdticos del libro y realizar una reconstruccién de los argu-
mentos contenidos en cada uno de sus capitulos. Llevada a cabo en un
momento temprano en la conformacién de los estudios sociales de la cien-
cia y la tecnologfa en el pais, con escasos antecedentes en los que apoyarse,
la investigacién de Buch destaca por la profundidad con que aborda dos
cuestiones que todavia hoy presentan grandes vacios en la literatura: por un
lado, un andlisis de los modos en que se generaron en el pais condiciones
materiales y culturales propicias para el desarrollo de actividades cientificas
con un cardcter profesional; por otro lado, un estudio a propdsito de los

" Centro Interdisciplinario de Metodologia de las Ciencias Sociales del Instituto de
Investigaciones en Humanidades y Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de La
Plata. Es docente del Departamento de Sociologia de la Facultad de Humanidades y
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procesos que llevaron a que se establecieran aqui ciertas disciplinas y espe-
cialidades asi como de las caracteristicas que asumieron las pricticas cien-
tificas. En segundo lugar, pretendo ir mds alld de las preocupaciones que
dieron origen a la investigacién de Buch y ofrecer elementos para profun-
dizar el estudio de la emergencia y el desarrollo de las investigaciones cien-
tificas vinculadas con la medicina experimental en la Argentina durante la
primera mitad del siglo xx. En términos resumidos, senalo la importancia
de ampliar la unidad de andlisis de modo tal que las pricticas bajo estudio
no se restrinjan a una disciplina, especialidad o drea de investigacion, sino
que se considere a los actores y establecimientos ligados a estas actividades
como parte de un entramado social mds amplio —el dmbito de investigacio-
nes en medicina experimental— que, a su vez, constituye un segmento al
interior del sistema de educacién superior, de la profesiéon médica y de las
instituciones sanitarias del Estado. Interesa, en este sentido, comprender
cémo se fue organizando la medicina experimental en el pais a partir de
considerar las iniciativas orientadas a la creacidn de establecimientos para
el desarrollo de pricticas cientificas, las caracteristicas funcionales y admi-
nistrativas de los centros creados, las caracteristicas de las carreras laborales
de las personas involucradas en estas tareas y el tipo de pricticas que desa-
rrollaron. Este andlisis constituye un aporte clave para el conocimiento del
modo en que se establecié la ciencia en el pais asi como de las caracteristi-
cas singulares que adquiri6 su articulacién con el desarrollo de las profesio-
nes, el Estado y el sector productivo.

FORMA Y FUNC!ON DE UN SUJETO MODERNO. BERNARDO HOUSSAY
Y LA FISIOLOGIA ARGENTINA (1900-1943): UNA DESCRIPCION

El trabajo de Buch toma como objetos centrales de indagacién la emergen-
cia y consolidacién de la fisiologia en la Argentina y la carrera profesional
de Bernardo Houssay, desde una perspectiva que articula aspectos sociales
y politicos amplios —como la conformacién del Estado nacional, emergen-
cia y afianzamiento de un clima ideolégico nacionalista, democratizacion—,
dindmicas institucionales —por ejemplo, transformaciones en el régimen de
gobierno de la Facultad de Ciencias Médicas de la Universidad de Buenos
Aires (FCM-UBA), creacién de universidades nacionales, apertura de nuevas
cétedras—y elementos intelectuales —conformacién de la fisiologia y la endo-
crinologia como disciplinas, establecimiento de programas de investiga-
cién—. Con ello, de una forma que hasta entonces contaba con pocos
antecedentes, realizd un aporte destacado sobre unos actores y un drea de
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conocimiento profundamente significativos para el desarrollo de la ciencia
en la Argentina —tanto por sus logros intelectuales como por su peso en la
construccién institucional—, con una mirada socioldgica que le permitié dar
cuenta del modo en que estos procesos entrecruzaron biografia e historia.
Bajo este prisma, la manera que adopté la carrera profesional de Houssay
es inseparable de las transformaciones que estaban aconteciendo en la rcm-
UBA y otros dmbitos institucionales; si se considera la creacién de espacios
estatales para el desarrollo de pricticas cientificas y la apertura de nuevas
cdtedras y centros de investigacion en el resto de las universidades naciona-
les. A modo de ejemplo, la conformacién de una vocacién cientifica por
parte de Houssay no se comprende si no se presta atencién a cuestiones
como su participacién en el clima de ideas propio de la agrupacién estu-
diantil médica de la época, que promovia la incorporacién de pricticas
experimentales en la FCM-UBA, o la existencia en ese dmbito de algunos
docentes que, tras dos décadas de esfuerzos, habian logrado organizar unos
laboratorios en los que la ensefianza de practicas experimentales tenia un
cardcter regular. Como contracara, las caracteristicas que asumié el desarro-
llo de la fisiologfa en el pais no se pueden desvincular de los rasgos innova-
dores de Houssay, quien en determinados momentos logré trascender el
marco social e institucional en el que se desenvolvia. Nuevamente, como
ejemplos, se pueden mencionar el momento en que inici6 las investigacio-
nes sistemdticas que le permitieron abandonar una légica cognitiva que se
contentaba con reproducir los desarrollos fordneos y, por el contrario, aspi-
16 a producir conocimientos originales; o su insistencia en la importancia
de establecer mecanismos institucionales que garantizaran el desarrollo de
investigaciones cientificas desvinculadas de necesidades mds inmediatas,
como la docencia o la resolucién de problemas sanitarios. De esta manera,
aun cuando no sea sefalado de forma explicita en el andlisis que Buch rea-
liza de la carrera profesional de Houssay y del desarrollo de la fisiologia en
la Argentina, se observa de modo recurrente una consideracién de ese vin-
culo —siempre problemdtico para la sociologia— entre reproduccién y pro-
duccién de las pricticas o, en otros términos, entre unas instituciones que
moldean las orientaciones de los sujetos y unos sujetos que dan continuidad
a estas instituciones y en ciertas circunstancias contribuyen a su
modificacion.

En cuanto a su forma, el relato sigue un orden cronoldgico que comien-
za por dar cuenta del modo en que se generaron las condiciones para el
establecimiento de précticas experimentales en la FCM-UBA, en particular
aquellas ligadas a la fisiologfa; continda con el periodo formativo de
Houssay en ese contexto e intenta mostrar cémo se fue conformando la
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disposicién cientifica en el joven médico; analiza el marco polémico en que
acontecié su nombramiento como profesor titular de la Cdtedra de
Fisiologia y como director del Instituto anexo, asociado a la aparicién de
un criterio novedoso para la seleccién —la originalidad en investigaciéon—,
que si no sustituy6 al anterior —la antigiiedad en la docencia y, se podria
decir, en el cargo— o se establecié de manera definitiva, al menos result6 en
ese momento una opcién disponible; y concluye con la consolidacién y
expansién de su posicién al interior de un incipiente espacio social ligado
a la medicina experimental. Esto se expresd, entre otras cuestiones, en la
importancia creciente del Instituto de Fisiologfa en términos de recursos y
de prestigio nacional e internacional, en la capacidad para articular los dife-
rentes centros de investigacién en medicina experimental a través de la
Sociedad Argentina de Biologfa, en la conformacién de una escuela de
investigacién integrada por una cantidad importante de discipulos, que
contribuyeron al desarrollo de un ambicioso programa de investigacién
centrado en el estudio de la regulacién endocrina del metabolismo de los
hidratos de carbono en el estado normal y en la diabetes, y en la obtencién
de cargos ligados a la docencia y a la investigacién en cdtedras del interior
del pais por parte de miembros de esta escuela. El libro culmina su andlisis
en 1943, cuando Houssay y su grupo de colaboradores, como resultado del
cambio de escenario politico e institucional en la Argentina, comenzaron a
trabajar en un establecimiento ajeno a la universidad, sostenido con fondos
locales privados y con subsidios internacionales.

En relacién con sus lineas interpretativas, se puede argumentar que en
el libro subyacen dos grandes ejes que guardan relacién entre si. El primero
sostiene que las caracteristicas del proceso de conformacién de la fisiologia
en el pais como disciplina auténoma y de la apuesta profesional de Houssay
se comprenden en tanto que parte de las dificultades presentes en la comu-
nidad universitaria y en la profesién médica locales, para tramitar procesos
de diferenciacién o especializacidon creciente tanto entre esferas sociales
(universidad/ciencia y politica) como entre las propias practicas profesio-
nales (clinica, docencia e investigacién). Ello, segin Buch, fue generando
la conviccién en Houssay y sus seguidores mds cercanos de que sus esfuer-
zos por generalizar la investigacién cientifica constitufan una “misién civi-
lizatoria [que] implicaba obstdculos culturales importantes” (2006: 264).

El segundo eje considera que estas dificultades para concretar sus pro-
yectos que encontraron los actores involucrados en hacer de la ciencia una
actividad profesional estdn en el origen del cardcter abiertamente violento
de las disputas por la obtencién del poder institucional. De esta manera,
en un contexto en que las autoridades universitarias no concedieron a las
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practicas experimentales una legitimidad propia que justificara una presen-
cia institucional reconocida —acompafiada de los recursos necesarios—y, por
el contrario, solo le otorgaron carta de ciudadania a partir de su eventual
utilidad para otras actividades —el ejercicio de la clinica, primero; la docen-
cia, luego—, el logro efectivo de su incorporacién al entramado institucional
de la FcM-UBA —y mds alld, cuando los enfrentamientos se trasladaron a
otros establecimientos, como la Universidad Nacional del Litoral o la
Universidad Nacional de Cérdoba— siempre fue concebida bajo la 16gica
de la conquista tanto contra un dmbito que no terminaba de reconocer —ni
de entender, desde la perspectiva de Houssay y sus colaboradores— la impor-
tancia de las pricticas que estos actores buscaban implementar en la
Universidad, como entre los contrincantes que se disputaban el control del
acceso a los cargos ocupacionales existentes. Asi, con respecto a esta tltima
cuestion, se sugiere que estas luchas abiertas por el poder institucional
tuvieron como consecuencia ocluir la posibilidad de que la fisiologfa se erija
como un espacio social en el que los actores involucrados dispusieran de
reglas compartidas para la resolucién de sus diferencias. Como expresa

Buch,

[...] no se trataba de una lucha ez la fisiologia sino por la fisiologfa. Dado
que quien ganaba se quedaba con todo, las mediaciones eran imposibles.
De hecho las disputas y la movilizacién de influencias contrarias involucra-
ban por entonces el nombramiento de profesores suplentes, la distribucién
de premios, la creacién de cdtedras, la formacién de jurados, la participa-
cién en congresos (2006: 297; cursivas en el original).

Analisis de los capitulos

El primer capitulo del libro, “Difundir”, aborda un problema muy recorri-
do por la historiografia de la ciencia centrada en el estudio de estas activi-
dades en contextos periféricos en general y en los paises latinoamericanos
en particular: el de la difusién/recepcién de pricticas que se originaron en
Europa o en Estados Unidos y comenzaron a tener presencia local en para-
lelo a la conformacién de los estados nacionales en la segunda mitad del
siglo x1x (Chambers, 1993; Cueto, 1994a y 1994b; Glick, 1985; Pyenson,
1985; Stepan, 1981).1 Las preguntas que busca responder esta literatura

(1] Menciono aqui los trabajos que el propio Buch tomé como referencia tanto en esta
obra como en algunos trabajos monogrificos en los que reflexioné sobre esta cuestién
(Buch, s/fay s/f b). Aunque en su libro estas referencias aparecen de un modo implicito,
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indagan por los actores involucrados en estos procesos (dirigentes politicos,
funcionarios estatales, actores econémicos, sociedades cientificas internacio-
nales, cientificos extranjeros, incipientes corporaciones profesionales locales,
profesores universitarios locales); las caracteristicas de sus iniciativas y suvin-
culacién con cuestiones como la consolidacién de disciplinas y especialida-
des cientificas a nivel global, la expansién territorial del sistema capitalista y
las necesidades asociadas al desarrollo productivo local y a la construccién
del Estado; la circulacién internacional de objetos tangibles e intangibles
(teorfas, conceptos, revistas, instrumentos cientificos, insumos, catdlogos,
modelos institucionales, etc.); los cambios que sufrieron los modelos insti-
tucionales cuando se insertaron en realidades sociales en los que no fueron
creados; entre otras.

En este contexto, Buch describe los procesos que, hacia la década de
1870, confluyeron en el continente europeo —con eje en Alemania, Francia
e Inglaterra— en la conformacion de la fisiologfa como disciplina auténoma
y experimental, algo que implicé una diferenciacién con respecto a otros
dominios del saber médico —en especial la anatomia, aunque en el libro se
indican matices vinculados con la importancia que en sus inicios mantuvo
la mirada morfolégica en el razonamiento fisiolégico— y el establecimiento
consecuente de un cuerpo de teorias, conceptos, instrumentos, métodos y
problemas propios. Estos desarrollos intelectuales, que tuvieron como tras-
fondo las transformaciones institucionales del sistema universitario europeo
que llevaron alli a la consolidacién de la funcién de investigacién, fueron
acompafiados por otros elementos caracteristicos en la conformacién de
una disciplina cientifica: se establecieron institutos, se crearon asociaciones
y revistas especializadas, se publicaron libros de texto y se comenzaron a
organizar congresos internacionales periddicos.

En la Argentina, en una escala notablemente menor, puntualiza Buch,
entre la ultima década del siglo x1x y la primera década del xx empezaron
a evidenciarse intentos por reproducir discursos y précticas ligados a la fisio-
logia como parte de un proceso mds amplio de conformacién de una
infraestructura material y de una “cultura de laboratorio” —expresién que
el autor toma de Prego (1998)—, en la FcM-UBA. Asi, aun cuando no estu-
vieron presentes los factores que la literatura especializada ha invocado para
explicar lo que sucedié en Europa y en Estados Unidos —en el libro son

o000

en los ensayos mencionados se observa el didlogo explicito con estos autores. Aunque no
fueron publicados, estos trabajos realizados en el marco de su formacién doctoral permiten
analizar las preguntas a partir de las cuales fue construyendo la fisiologfa local y la carrera
de Houssay como objeto de investigacion.
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mencionadas la competencia interuniverstaria en Alemania, la lucha cultu-
ral con otras naciones como la que mantuvieron Francia y Alemania, las
amenazas que recibia la medicina ortodoxa frente a précticas rivales de
importancia y la existencia de una tradicién cientifica con intereses conso-
lidados como en Estados Unidos—, Buch atribuye a la voluntad de algunos
actores una capacidad para suplir aquello que las instituciones no estaban
en condiciones de ofrecer.!?

Lamentablemente, el estado del conocimiento sobre las caracteristicas
culturales e institucionales de la profesién médica y el papel en este marco
de las précticas experimentales eran muy débiles en la década de 1990; de
hecho, atn lo son.®! Por lo tanto, es poco lo que se llega a reconstruir sobre
el origen de estas vocaciones y el cardcter de las trayectorias de actores como
Juan Bautista Senorans y Ricardo Sudnik, tempranamente involucrados en
la difusién de conocimientos relacionados con la fisiologfa. En cualquier
caso, el mero registro de sus intervenciones torna visible el proceso de con-
formacion, en la Buenos Aires finisecular, de un suelo sobre el cual imagi-
nar la posibilidad de incorporar précticas experimentales. El relato contintia
con lo que ocurrié a fines de la década de 1890, cuando esta incorporacién
comenz6 a hacerse efectiva a partir de la organizacién de un laboratorio en
la Cétedra de Fisiologfa, mediante la accién de Jaime Costa y Mariano
Alurralde —los dos colaboradores del titular de la materia José Maria
Astigueta—, que llevaron adelante las primeras demostraciones experimen-
tales en sus clases, y por la posterior contratacién en 1899 —tras la muerte

[2] La cuestién de los factores que llevaron al establecimiento de précticas experimentales
en la ciudad de Buenos Aires a fines del siglo x1x requiere de mayores exploraciones. Tanto
Carlos Prego como Pablo Souza han oftrecido algunos elementos en esta direccién que
hacen foco en la capacidad de los médicos para traducir ciertas demandas sanitarias de un
Estado en construccién, en pos de sus estrategias de profesionalizacién de la investigacién
(Prego, 2001) y en las acciones del movimiento estudiantil que tuvo una participacién muy
activa en la FcM-UBA desde mediados de la década de 1870 (Souza, 2013).

(3] Por fuera de los trabajos del propio Buch, en esos afios solo se contaba con las
investigaciones en curso del grupo de investigadores compuesto por Carlos Prego, Julia
Buta, Marfa Elina Estebanez y Mariano Bargero. También, aunque con la mirada puesta
en otro tipo de preocupaciones, la investigacién de Ricardo Gonzdlez Leandri, a propésito
de la conformacién de la profesion médica argentina en la segunda mitad del siglo x1x. De
manera reciente, se sumaron a estos trabajos las detalladas investigaciones de Souza (2005
y 2013), que ponen el acento en el papel del Centro de Estudiantes de Medicina de la Fcm
en la implementacion de pricticas experimentales, pero que también reconstruyen los
diferentes grupos presentes en la institucién, y muestran de ese modo sus proyectos,
negociaciones y conflictos en torno de la conformacién de la profesién médica y la
ensefianza de la medicina.
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de Astigueta y la designacién de Pedro Coronado como profesor titular—
del fisidlogo italiano Valentin de Grandis. Con la presencia de estos asis-
tentes en la Cdtedra de Fisiologfa, las pricticas experimentales ligadas a la
ensenanza de esta disciplina adquirieron un cardcter regular. El ciclo inicial
de recepcién de la fisiologia experimental se cierra con la designacién de
Horacio Pifiero al frente de la Cétedra de Fisiologia en 1903, tras la renun-
cia de Coronado. Buch sugiere que aun cuando Pinero no reunia los atri-
butos propios de alguien a quien se pueda considerar un investigador —sus
intereses siempre se caracterizaron por la diversidad, no realizé mayores
trabajos dentro del laboratorio, se dedicé mds bien a la reproduccién dis-
cursiva de la fisiologia y establecié vinculos con la psicologia experimental—,
su actividad al frente de la Cdtedra de Fisiologia significé por primera vez
la existencia de un proyecto experimental de cierta envergadura que ademds
contd con apoyos institucionales que le permitieron sostenerse en el tiem-
po. En el contexto del agitado clima politico que vivié la FcmM-UBA en los
primeros anos del siglo xx, en el que, como ha sido senalado (Bargero,
2002; Barrios Medina, 1993; Buchbinder, 2008; Halperin Donghi, 1962;
Souza, 2005 y 2013), estudiantes y jévenes graduados impugnaban a la éli-
te de profesores y cuestionaban la legitimidad de los cuerpos gobernantes
—entre otras razones, por no incorporar pricticas experimentales que los
sectores renovadores consideraban cada vez mds importantes para la forma-
cién profesional, las tareas llevadas adelante en el laboratorio de fisiologia
durante los 16 anos que durd la titularidad de Pifiero consolidaron la posi-
cién de esta disciplina dentro de la institucién.™

El capitulo siguiente, “Reproducir”, continta el andlisis de este proceso
de difusién/recepcidn pero centra ahora la mirada en las actividades que
tuvieron lugar en el laboratorio anexo a la Cdtedra de Fisiologia durante la
titularidad de Pifiero, especialmente entre los afos 1903 a 1915. Buch da
cuenta de cémo se fueron consolidando alli un conjunto de practicas expe-
rimentales vinculadas con el estudio de las secreciones externas e internas,
cuestiones que formaban parte de los problemas abordados por la endocri-
nologfa, disciplina que en esos afios se encontraba en proceso de confor-
macién a nivel internacional. Sin embargo, la concrecién de estas
realizaciones experimentales, que siguieron la l6gica de la reproduccién de
las experiencias fordneas, no estarfa a cargo de Pifiero —cuya accién quedé

[4] Al respecto, Buch recoge una cita del Centro de Estudiantes de Medicina que, segin
sostiene, transmitfa las convicciones dominantes del medio en que se encontraba. Allf se
postulaba que era “una irreverencia cientifica silenciar el predominio de la fisiologia sobre
la anatomia” (Centro de Estudiantes de Medicina, 1906: 10, citado en Buch, 2006: 64).
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mis bien ligada al plano de una reproduccién discursiva heterogénea y al
parecer algo confusa, que mezclaba elementos que en el plano internacio-
nal se hallaban diferenciados y buscaba articular un discurso ligado a lo
biolégico con otro relativo a lo social-, sino que quedaria en manos de
algunos de sus asistentes, en especial, el jefe de Trabajos Précticos Frank
Soler y el encargado de la seccién Quimica, Bernardo Houssay. El relato
de Buch permite ver que Soler y Houssay, prontamente, tendrian disenti-
mientos marcados tanto en la orientacién temdtica como en sus estilos de
trabajo. Asi, mientras que el primero concentraria sus esfuerzos en las secre-
ciones digestivas (externas), el segundo lo harfa en la hipéfisis, una de las
glindulas de secrecién interna sobre la que menos se conocia en la época.
En cuanto a sus estilos de trabajo, Buch condensa en una frase ocurrente
lo esencial de sus divergencias: “alli donde Houssay intentaba ser original
en la reproduccién, Soler intentaba reproducir un original” (Buch, 2006:
133). Es decir, Soler no cuestionaba los conocimientos disponibles a nivel
internacional sino que su meta era realizar experimentos que le permitieran
arribar a los mismos lugares a los que se habia llegado en otro dmbito (por
ejemplo, conseguir un “pequefio estémago” de Pavlov). El estilo de trabajo
de Houssay, por el contrario, buscaba verificar los resultados obtenidos en
otras latitudes y, por tanto, incluia la posibilidad del disenso. Ademis, tenfa
un cardcter sistemdtico y una mirada que incorporaba el zécalo quimico
del organismo. Estas diferencias, que Buch reconstruye punto por punto
hasta llegar a esa definicidn estilizada, hablan de que Houssay comenzaba
a adoptar formas de hacer y pensar propias de un cientifico moderno, cuyo
eje de accién radica en producir conocimientos novedosos de cara a un
colectivo disciplinar que opera como marco de referencia. No obstante,
Buch se encarga de remarcar que estos contrastes resultan evidentes para
una mirada retrospectiva pero no para la que poseian los contempordneos
de estos médicos, quienes no disponian de los criterios necesarios para dis-
tinguir entre lo que hacfa uno y otro o, aun mds, lo que era cada uno de
ellos. Para Buch, es justamente esta imposibilidad la que estuvo en el cen-
tro de los enfrentamientos por el poder institucional que se darian a lo lar-
go de las décadas de 1920 y 1930, ya fuera en el dmbito médico-universitario
portefio, rosarino o cordobés.

Los dos capitulos siguientes, “Diferenciaciones” y “Conflictos”, profun-
dizan el andlisis de las disimilitudes que se fueron generando entre los esti-
los de trabajo de Houssay y Soler, y dan cuenta de cémo estas resultaron
decisivas en la polémica eleccién para suceder a Pinero como profesor titu-
lar en la Cdtedra de Fisiologfa. Alli, por primera vez, el criterio de las con-
diciones experimentales jugd un papel central.
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En efecto, en “Diferenciaciones”, Buch muestra cémo se terminé de
conformar en Houssay una disposicién experimental y un estilo de trabajo
a la manera de un cientifico moderno, algo que no sucederia con Soler. Si
ya en los afios previos se podian apreciar diferencias significativas entre las
précticas de ambos, después de 1915 esto adquiriria mayor fuerza a partir
de que Houssay adopté una légica cognitiva —propia de la fisiologia como
disciplina auténoma— centrada en el estudio de los mecanismos del orga-
nismo que se desentendia de las consecuencias terapéuticas y clinicas. Esta
situacion, por cierto, si bien en esos afios era poco frecuente, no era tnica.
Por el contrario, Buch sostiene que formaba parte de un cuadro mds amplio
en el que ocuparfa un lugar fundamental la creacién en 1915 del Instituto
Bacteriol6gico, un establecimiento estatal dependiente del Departamento
Nacional de Higiene que tenia como objetivos centrales el estudio de las
enfermedades infecciosas y tareas técnico-sanitarias, como la produccién de
sueros y vacunas, el control de los extractos glandulares que se vendian en
el mercado farmacéutico y la vigilancia y el control de plagas. Dirigido por
el reconocido investigador austriaco Rudolf Krauss, el Instituto
Bacterioldgico tuvo segtin Buch un rol destacado en la creciente profesio-
nalizacién de las actividades cientificas locales y en la conformacién de un
colegio invisible —esto es, un grupo de personas unidas por ciertos lazos
informales en los que prima el intercambio de informacién, ideas y cono-
cimiento—, algo que en su mirada se evidencia en las posteriores carreras del
propio Houssay, del quimico Alfredo Sordelli y de la gente que se agrupé
en torno de ambos.

La creciente orientacién de Houssay hacia un estilo de investigacién des-
vinculado de intereses clinicos y terapéuticos fue también acompanado, para
Buch, por la conformacién de una escuela de investigacién,P! que, segtin una
definicién cldsica de Gerald Geison, consiste en “pequefios grupos de cienti-
ficos formados que prosiguen junto a estudiantes avanzados un programa de
investigacion razonablemente coherente, en un mismo contexto institucional
e involucrados en una interaccién social e intelectual directa y continua’

(5] Esa afirmacién puede resultar un tanto polémica —al menos requeriria mayor evidencia
empirica—, pues no parece tan claro que ya entonces estuvieran presentes algunos rasgos
tipicos de una escuela de investigacién —como el poder institucional de su lider y la
existencia tanto de un programa de investigacién compartido como de una serie de
experimentos que requiriesen métodos ficiles de reproducir por parte de los investigadores
en formacién—, como si se advierte que comenzé a suceder en la década de 1920, cuando
ya Houssay estaba al frente del Instituto de Fisiologia de la FcM-uBA. En cualquier caso, si
es cierto que en ese lustro un conjunto de personas empezé a formarse junto a él, a
considerarlo un tutor o maestro.
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(Geison, 1981: 23). En esos anos también establecié los primeros vinculos
internacionales de peso, especialmente en los Estados Unidos, lugar donde
comenz6 a participar como corresponsal sudamericano de la revista de la
American Medical Association y también como colaborador del boletin
Endocrinology, de la Association for the Study of the Internal Secretion. Con
mayores dificultades, estrech lazos con asociaciones cientificas francesas, en
particular con la Sociedad de Biologia de Paris. Estas relaciones internacio-
nales, sostiene Buch, le permitieron comenzar a ejercer cierta influencia y
control editorial de cardcter nacional y, en menor medida, sudamericano.

En sintesis, todos estos elementos —la orientacién hacia una légica cog-
nitiva desvinculada de la terapéutica y de la clinica, la conformacién de un
grupo de personas que lo tomé como maestro, su inclusién en redes cien-
tificas internacionales y el reconocimiento que obtuvo alli— permiten ver
que en la segunda mitad de la década de 1910 se ahondaron los rasgos dife-
renciales que tempranamente Houssay habia dado a su carrera profesional:
se podria afirmar que es en esos afios cuando termind de forjar una identi-
dad profesional propia de un cientifico moderno.

El cuarto capitulo del libro, “Conflictos”, reconstruye en detalle el mar-
co tenso en que se produjo la eleccién de Bernardo Houssay como profesor
titular de la Cétedra de Fisiologia de la FcM-UBA, con la reforma universi-
taria y el creciente interés —no exento de ambigiiedades— que entonces
comenzaron a adquirir las actividades experimentales para un sector de las
autoridades universitarias como telones de fondo. A propésito de este con-
texto, Buch senala con tino que si bien la reforma universitaria de 1918 no
significé un giro dréstico para las actividades de la FcM-UBA —por el contra-
rio, esos cambios venian ocurriendo desde principios del siglo xx—, durante
el primer decanato reformista, el de Alfredo Lanari, se iniciaron transfor-
maciones —en realidad, una forma mds matizada de expresar esta cuestién
serfa indicar que esos cambios ganaron en ese momento un peso inédito—
que incluyeron una renovacién del plan de estudios que otorgé mayor lugar
a una mirada dindmica del cuerpo —propia de la fisiologfa, en desmedro de
la marcada preponderancia que hasta entonces ostentaba la anatomia des-
criptiva—, la implementacién efectiva de la docencia libre —un mecanismo
institucional muy reclamado por los sectores renovadores de la FcM-uBa
desde principios de siglo, pues consideraban que podia ser una via para la
incorporacién de los jévenes graduados a la planta docente y también una
forma de renovar las pricticas docentes mds anquilosadas—,[®! la limitacién

[6] Para un andlisis detallado de estos reclamos, véase Souza (2013).
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de la edad para el dictado de clases y “el estimulo a la investigacién dentro
de unos institutos y laboratorios que, de pronto, se consideraron impres-
cindibles” (Buch, 2006: 193).1! A pesar de registrar los cambios que se esta-
ban produciendo, Buch presta atencién a los limites y ambigiiedades de
estos procesos pues aun aquellas personas dentro de las autoridades univer-
sitarias que estaban involucradas en impulsar la investigacién entendian
esta actividad de una forma muy particular en la que las ciencias de labo-
ratorio carecian de una especificidad socialmente reconocida:

[...] la nocién de especializacion y de division del trabajo, al menos en lo que
respecta a la investigacion cientifica, resultaba en este contexto llamativamen-
te dificil de pensar incluso para quienes intentaban la formacién de “investi-
gadores”. A lo largo de estos anos la Facultad expres6 de manera reiterada que
los esfuerzos por institucionalizar las ciencias experimentales (cuando existie-
ron) no estuvieron acompafiados por una percepcién muy refinada acerca de
los requerimientos institucionales que necesitaban para establecerse como
précticas auténomas. Un ejemplo de ello es que solo muy lentamente [...] se
fueron creando las condiciones laborales para profesionalizar la investigacion
cientifica. Lanari, quien defenderfa por estos anos la conformacion de un gru-
po de profesores dedicados exclusivamente a trabajar en la Facultad, concibi6
que ello era necesario para profesionalizar la docencia pero, secundariamente,
para profesionalizar la investigacion (Buch, 2006: 202).

En medio de este escenario, signado por esfuerzos ambiguos para establecer
la investigacion en la FcM-UBA, se produjo en 1919 la muerte de Pifero y,
por tanto, la necesidad de nombrar a un sucesor. Es entonces cuando los

[7] Una vez mds, el estado de conocimiento sobre estas cuestiones obliga a ser cauteloso
sobre el alcance de estas afirmaciones. En el caso de la concrecién de institutos de
investigacion, por ejemplo, es cierto que luego de la reforma universitaria se establecieron
diversos centros dentro de la FcM-UBA. No obstante, esta situacién presenta matices que
requieren nuevos andlisis: el Instituto de Medicina Experimental, destinado al estudio
experimental y el tratamiento del cdncer, fue inaugurado en el afno 1922 bajo dependencia
de la FcM-UBA con la direccién de Angel Roffo, uno de los jévenes que, como Houssay,
puede ser considerado como un emergente descollante del proceso de recepcién de la
medicina experimental. Sin embargo, este Instituto era el resultado de un proyecto
formulado en 1912 por una iniciativa conjunta de Roffo y Domingo Cabred —y los fondos
con que se construyd se obtuvieron en gran medida debido a las gestiones de este tltimo—.
Cabred era un reconocido médico perteneciente a la academia de la FcM-UBA —cuestionada
por los movimientos renovadores— que era contrario al movimiento reformista y que ademds
padecié sus consecuencias en términos personales. Véase al respecto, Buschini (2014b).
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estilos diferenciados que Houssay y Soler fueron construyendo a lo largo
de la década de 1910 colisionaron ante la necesidad que se planteé a las
autoridades universitarias de optar entre uno de ellos. La reposicién de los
argumentos presentes en la refiida eleccidén —tras establecerse un empate,
Houssay gané por el voto doble del decano Lanari— le permite a Buch mos-
trar cémo en esa instancia surgié un nuevo criterio en la consideracién de
los consejeros, que se constituyé como una opcidn a pesar de que no reem-
plazé de alli en més al anterior: Houssay fue elegido pues se contemplé que,
a diferencia de Soler, era realmente un investigador. De todas formas, como
se indicd, Buch sostiene que la emergencia de este nuevo criterio no signi-
ficé un compromiso absoluto con las actividades de investigacién sino que,
por el contrario, “las luchas que segufan produciéndose sefialaban la ausen-
cia de toda generalizacién verdaderamente efectiva de esos nuevos princi-
pios, o de las capacidades para reconocer quiénes encarnaban la realizacién
mds acabada de los mismos” (Buch, 2006: 271-272). Hacia el final del
cuarto capitulo se muestra cémo los anos iniciales del Instituto de Fisiologia
reflejaron esta situacion, al punto de que Buch, al recuperar la voz de un
testigo privilegiado de los acontecimientos, habla de “una lucha desleal y
sin tregua” en la que Houssay encontré dificultades para que inclusive las
autoridades que lo habian elegido lo secundaran en sus decisiones con res-
pecto a la contratacién del personal auxiliar para las dreas de quimica y fisi-
ca del Instituto. Esto, que en el plano cotidiano se manifestaba en choques
por la definicién de las tareas a realizar —los asistentes contratados tenian
sus propios intereses que no coincidian con los de Houssay—, implicaba un
desafio a las jerarquias oficiales.

En cualquier caso, pese a estas dificultades iniciales, la eleccién de
Houssay como profesor titular de Fisiologia y su nombramiento como
director del Instituto anexo marcaron un punto de inflexién en su carrera
profesional y en el desarrollo de la fisiologia local, aspecto que aborda la
segunda parte del libro. Esta divisién en dos partes resulta pertinente pues
en ese momento, de una forma que permite observar muy especialmente
cémo se enlazan biografia e historia en estos procesos, se produjo una clara
divisoria de aguas en la carrera de Houssay y en la fisiologia local. En efec-
to, las décadas de 1900 y 1910 significaron para Houssay la posibilidad de
realizar una experiencia formativa junto a quienes habian sido los pioneros
de la medicina experimental en la Argentina, que le permitié adquirir una
serie de destrezas experimentales y conformar gradualmente una identidad
profesional propia de un cientifico. Asimismo, los cargos ocupacionales y
espacios fisicos disponibles le facultaron iniciar una incipiente carrera pro-
fesional ligada a la docencia y la investigacién cientifica, aun cuando las
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caracteristicas de estos dmbitos lo obligaran a mantener vinculaciones ins-
titucionales multiples u obtener ingresos por otros medios, como el ejerci-
cio de la clinica o la venta de productos terapéuticos de su elaboracién,
segin muestra Buch.!®!

Después de 1920, esta situacién cobré un giro dréstico cuando fue
nombrado al frente de la Cétedra de Fisiologfa y el Instituto anexo. A par-
tir de ese momento, conté con una posicién laboral estable con una remu-
neracion que le permitia dedicarse de manera exclusiva a la investigacién y
la ensefanza de la fisiologfa; comenzé a disponer de un espacio fisico dota-
do de recursos materiales (instrumentos, insumos) acordes para la prosecu-
cién de investigaciones que ¢l mismo definfa y también de un conjunto de
personas para asistirlo, un nutrido grupo de estudiantes entre quienes selec-
cionar nuevos miembros y prestigiosos avales institucionales con los que
fortalecer los lazos internacionales generados en los afios previos. Asimismo,
tuvo una creciente injerencia en el escenario médico-universitario local, que
lo llevé a promulgar discursos y recomendaciones sobre los modos en que
debian organizarse las instituciones universitarias. Esta situacién novedosa
que se abre en la trayectoria de Houssay con la eleccién como profesor titu-
lar de la Cétedra de Fisiologfa le permiti6 terminar de dar forma a una
carrera profesional de un modo que es dificil pensar por fuera de esas con-
diciones. Como sostiene Buch, resaltando el elemento de contingencia pre-
sente en esta situacion:

[...] resulta dificil concebir que una estrategia disciplinaria de tales magni-
tudes hubiera sido posible de desarrollar desde el Instituto Bacteriolégico
del Departamento Nacional de Higiene o, menos atin, desde la Facultad de
Agronomia y Veterinaria de la Universidad de Buenos Aires. Las tareas de
politica sanitaria que habria exigido la primera, y los escasos recursos mate-
riales y simbélicos que habria podido ofrecer la segunda, habrian supuesto
en cualquier caso un resultado distinto al despliegue cientifico e institucio-
nal que se comenzé a producir desde el recién formado Instituto (Buch,
2006 : 245).

e igual modo, continuando con este ejercicio contrafctico, es dificil ima-
D I mod t d t trafict dificil
ginar un despegue como el que tuvo el Instituto de Fisiologfa en esos anos

(8] Habria que afiadir a estos elementos, aunque esta cuestién no esté en el foco del
andlisis de Buch, la participacién de Houssay en el Circulo Médico Argentino y el Centro
de Estudiantes de Medicina, que por esos anos promovia la incorporacién de précticas
experimentales. Sobre esta cuestién, véase Souza (2013).
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por fuera de la impronta que le dio Houssay. Hasta donde sabemos, habia
logrado un modo de concebir la investigacién en el drea de la fisiologia que
no encontraba par entre sus contempordneos, uno de ellos Soler.

La segunda parte del libro se concentra en la consolidacién de la apues-
ta de Houssay dentro de la FcM-UBA y en su expansion a otras universidades
nacionales. Este proceso, que culmina a comienzo de la década de 1940 con
un marcado dominio de la escuela houssayana en el dmbito de la medicina
experimental argentina, no estuvo exento de las mismas précticas polémicas
que caracterizaron a su eleccién como profesor titular. Por fuera del cardc-
ter anecddtico que puede tener el arreglo de un concurso en las sombras o
la emisién de un juicio negativo sobre un rival que tiempo atrds se habia
recomendado para un cargo, lo que subyace a estos acontecimientos, en la
mirada de Buch, es la persistencia de la l6gica de la conquista en un entra-
mado social que no terminaba de concebir que la investigacién como un
fin en si mismo era algo que merecia decidido apoyo institucional:?!

La diversidad de criterios imperantes en lo que hacfa a la definicién de las
autoridades dentro de la fisiologia argentina expresaba en definitiva el esca-
so interés que existia dentro de la medicina argentina por la fisiologia en
tanto tal. Las trayectorias de las cdtedras de Cérdoba y Rosario son parti-
cularmente expresivas en este sentido: la escasa predisposicién que mani-
festaban las autoridades institucionales a pagar el costo necesario [...] para
evaluar y decidir cudl era la mejor medida para fortalecer esta ciencia, senala
que la misma no constitufa algo verdaderamente relevante para el desarro-
llo de sus estrategias. El cardcter errdtico y contingente de las medidas sena-
laba que para las mismas los “frascos de laboratorio” eran ttiles pero no
merecfan el estudio “especialisimo” que les atribufa Houssay. Decidir entre
un discipulo del director del Instituto de Fisiologfa de la Universidad de
Buenos Aires, un discipulo del director del Instituto de Fisiologfa de la
Universidad Nacional de La Plata, un investigador extranjero y un amateur

escasamente formado, no era en tltima instancia algo demasiado relevante

(Buch, 2006: 293-294).

Los nombres de los capitulos que componen la segunda parte del libro son,
en este sentido, elocuentes: “Las subversiones de los sabios”, “Metiforas de

[9] Como sefiala Buch, “aun Alfredo Lanari, una de las personas mds identificadas con el
proyecto de creacién del Instituto de Fisiologia, defendié la exigencia de la dedicacién
exclusiva en funcién de la profesionalizacién de la docencia, y solo de manera secundaria
en funcién del tiempo dedicado a la investigacién” (Buch, 2006: 239).
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la barbarie” y “El triunfo de la civilizacién”. Hablan, como se dijo antes, de
un grupo que se concebfa con una misién civilizatoria que consistia en el
establecimiento de la ciencia en un entorno, si no enteramente hostil, al
menos indiferente.

En el quinto y el séptimo capitulo, el eje estd colocado en la construccién
institucional que emprendié Houssay a lo largo de las décadas de 1920 y
1930. El fortalecimiento de su posicién en esos anos —que no solo se mani-
festé en la fisiologia sino que también se extendié a otros dominios de la
medicina experimental— vincul4 varios procesos. Entre ellos, la consolida-
cién de su escuela de investigacién en la FcM-UBA y en las Universidades del
Litoral —alli sus discipulos Juan Lewis y Enrique Hug fueron designados
como director del Instituto de Fisiologia y titular de la Cdtedra de
Farmacologia, respectivamente— y de Cérdoba —con el nombramiento en
1933 de Oscar Orias como profesor titular de la Cédtedra de Fisiologia—, el
incremento de su reconocimiento internacional y la creciente vinculacién
con investigadores norteamericanos —pais al que comenzaron a considerar
como su principal referencia, tanto en relacién con los desarrollos cognitivos
de la fisiologfa como en cuanto a los modelos institucionales y las formas de
organizacién del trabajo cientifico—, a partir de intercambios epistolares flui-
dos y estadias realizadas por los asistentes de Houssay. Por otra parte, la
Sociedad Argentina de Biologfa se consolidé como un espacio de identifica-
cién y sociabilidad para el cada vez mds amplio conjunto de actores y esta-
blecimientos involucrados en el desarrollo de practicas experimentales en el
drea médica. Buch senala, al respecto, el nexo que se estableci entre la escue-
la houssayana y las actividades desarrolladas en el Instituto Bacteriolégico
bajo la direccién de Alfredo Sordelli y en la Cdtedra de Histologia y
Embriologia, desde 1932 a cargo de Pedro Rojas. A medida que su posicién
institucional ganaba en solidez, muestra Buch, Houssay comenzé a ser cada
vez mds explicito en cuanto a sus concepciones sobre la organizacién de las
actividades cientificas y la universidad, que hizo conocer desde su posicién
de autoridad en la FcMm o al interpelar a los poderes publicos.

Cabe senalar, en esta instancia, algo que ya se ha insinuado y constituye
un mérito del libro. Si, por un lado, es cierto que este relato deja ver un
proceso de progresiva consolidacién institucional, tanto de Houssay como
de las précticas de investigacién dentro de la estructura universitaria, no lo
hace a costa de resignar las tensiones que conllevaron estos procesos y la
linea de interpretacién que sugiere un escaso interés de las autoridades uni-
versitarias para incorporar la funcién de investigacién: en la segunda parte
del libro, esto se observa especialmente en el andlisis detallado de la forma
polémica —con una violencia que por momentos desbordaba el habitual
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cuidado de las formas— en que se cubrieron cargos en las universidades del
interior del pais, se arreglaron concursos y se hicieron esfuerzos por reducir
al méximo las posibilidades institucionales de los adversarios.

Para concluir este andlisis, resta mencionar que el sexto capitulo,
“Metaforas de la barbarie” —tal vez el mds dificil para alguien no iniciado
en la historia de los problemas, conceptos y métodos de la fisiologfa—, tiene
como eje central los desarrollos cognitivos de Houssay y su escuela. Muestra,
en este marco, cémo se fue conformando un programa de investigacién
vinculado con el estudio de la regulacién del metabolismo del aztcar, algo
que implicaba un desplazamiento desde las preocupaciones iniciales de
Houssay a propésito de “aquello que hace” una gldndula hacia otras en que
la interrogacién era el “cémo sucede” de un proceso metabélico general.

HOUSSAY, LA FISIOLOGIA Y MAS ALLA: UNA AGENDA ABIERTA DE
CUESTIONES PARA EL ESTUDIO DE LA RECEPCION Y EL DESARROLLO
DE LA MEDICINA EXPERIMENTAL EN LA ARGENTINA DURANTE

LA PRIMERA MITAD DEL SIGLO XX

Como se pudo apreciar en la descripcidn realizada, la investigacién de Buch
analiza el establecimiento en el pais de la fisiologia como disciplina, la carre-
ra profesional de Houssay y sus colaboradores, sus esfuerzos por institucio-
nalizar la investigacién y las practicas cientificas que llevaron adelante. Esta
preocupacién no es ajena a un estado particular de los estudios sociolégicos
e historiograficos sobre la ciencia en la Argentina, que han producido traba-
jos de esta indole en los tltimos quince afios.'”) Un repaso por esta literatura
muestra la existencia de un nimero significativo de estudios empiricos sobre
la emergencia y el desarrollo de disciplinas, especialidades y dreas de inves-
tigacién en el pais. Entre ellos, se incluyen trabajos sobre la sociologia
(Blanco, 2006; Pereyra, 1998), las ciencias naturales, la antropologia y la
arqueologfa (Podgorny, 2004 y 2010), la fisica atémica y la energia nuclear
(Hurtado de Mendoza, 2005), la astronomia (Rieznik, 2010), la embriolo-
gia (Garcia, 2004 y 2008), la biologia molecular (Kreimer, 2010) y la inves-
tigacién quimica en el 4drea de la catdlisis (Matharan, 2011).011]

[10] Aunque la bibliografia citada es de mediados de la década de 2000 en adelante, se
trata en algunos casos de libros que resultaron de investigaciones iniciadas a mediados de
la década anterior.

(11] También, aunque la mirada excede estrictamente el problema de la construcciéon
disciplinar, se pueden considerar los trabajos que han analizado la relacién entre el
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Estos trabajos, que han contribuido notablemente a incrementar el cau-
dal de conocimiento disponible sobre el curso que siguieron las actividades
cientificas en la Argentina, tienen una serie de caracteristicas compartidas.
En primer lugar, suelen responder de una manera u otra a dos conjuntos
de interrogantes. El primero de ellos se concentra en las condiciones que
posibilitaron el establecimiento de précticas cientificas en el pais —desde
cierta perspectiva, su institucionalizacién y profesionalizacién—, mostrando
entre otras cuestiones a los actores involucrados en la difusién de discipli-
nas, especialidades o dreas de investigacidn, la formulacién y concrecion de
proyectos institucionales para cobijar actividades cientificas, la generacién
en este marco de cargos ocupacionales y el modo en que se organizaron los
espacios fisicos (laboratorios, gabinetes, bibliotecas, museos) para la pro-
duccién de conocimientos cientificos. El segundo de ellos toma como eje
de andlisis las propias précticas cientificas, generalmente a partir de seguir
la carrera profesional de algunos cientificos que tuvieron un rol destacado
en ciertas dreas de conocimiento, ! y considera cuestiones como el tipo de
programas de investigacién que desarrollaron, su articulacién con instan-
cias disciplinares globales y con demandas estatales y del sector productivo,
los procesos de formacién de nuevos miembros y la conformacién de gru-
pos de trabajo que dieron lugar a la aparicién de tradiciones cientificas que
perduraron en el tiempo y en los establecimientos. Por supuesto, esta des-
cripcién no hace justicia a los modos peculiares en que cada uno de estos
trabajos construyé sus objetos, pero permite al menos dar cuenta de algu-
nos aspectos centrales. En segundo lugar, otra caracteristica compartida es
la notable ausencia tanto de didlogo mutuo como de esfuerzos por realizar

[ N N ]

establecimiento de profesiones y disciplinas —mayormente ligadas al “conocimiento de lo
social” pero no exclusivamente— y la conformacién de burocracias estatales, que han sido
compiladas en volimenes colectivos por Plotkin y Neiburg (2004) y Plotkin y
Zimmermann (2012a y b).

[12] Sobre esta cuestién, es importante destacar dos cuestiones. Por un lado, que esta
forma de construir los objetos parece tener cierto nexo con rasgos de los procesos bajo
estudio: no son pocas las disciplinas en el pais cuyo establecimiento y desarrollo inicial
quedd ligado a ciertas figuras que concentraron poder institucional y tuvieron un papel
destacado en la produccién de conocimientos cientificos. Por otro lado, cabe imaginar que
a medida que el avance en el conocimiento sobre la ciencia en el pais cubra estas
trayectorias destacadas, las investigaciones comenzardn a considerar las caracteristicas de las
carreras laborales y el aporte a la produccién del conocimiento de otro tipo de actores, por
ejemplo, aquellos que ocuparon una jerarquia subordinada en los establecimientos
cientificos —como los técnicos— o quienes realizaron carreras mds heterogéneas, con
entradas y salidas en el mundo de la investigacién académica o que se desempenaron como
técnicos calificados en dependencias estatales.
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sintesis que permitan indicar rasgos generales en relacién con el desarrollo
de la ciencia en el pais. Sin embargo, las investigaciones resenadas consti-
tuyen una plataforma sobre la cual iniciar trabajos de este tipo y elaborar
desde esa base nuevos interrogantes y lineas de indagacién.

En este sentido, considero una via fructifera conectar los aportes de
Buch sobre el establecimiento de la fisiologia y la carrera profesional de
Bernardo Houssay con trabajos recientes a propdsito de otras dreas de inves-
tigacién en el dmbito médico durante la primera mitad del siglo xx
(Buschini, 2012 y 2014a; Romero, 2011; Zabala, 2010) —asi como las inda-
gaciones de Bargero (2002), Cueto (1994), Estebanez (1996), Feld y Busala
(2010), Souza y Hurtado de Mendoza (2008), Lorenzano (2005), Prego
(1998 y 2001) y Souza (2005 y 2013), que si bien no toman el desarrollo
de disciplinas puntuales como eje de andlisis, han contribuido al avance del
conocimiento en cuanto al establecimiento de practicas experimentales en
el 4rea de la medicina—. Y obtener asi una mirada de conjunto sobre un
proceso al que se podria caracterizar bajo el rétulo de recepcién y desarro-
llo de la medicina experimental en la Argentina. Se trata, bajo esta perspec-
tiva, de comprender cémo se fueron generando las bases materiales y
culturales para la prosecucién de investigaciones cientificas en el drea médi-
cay las caracteristicas que asumieron los procesos de produccién de cono-
cimiento, tanto aquellos que se orientaron al desarrollo disciplinar como
los que hicieron foco en la resolucién de problemas sanitarios. Asimismo,
atender al modo en que la consolidacién de la medicina experimental
conectd con procesos sociales mds amplios —con influencias bidirecciona-
les—, como la institucionalizacién de la ciencia en el pais y el desarrollo de
la profesién médica, el sistema de educacién superior y las instituciones
sanitarias estatales.

Diversos trabajos permiten hablar de la medicina experimental como
un fenémeno cognitivo e institucional que se originé en Alemania a lo lar-
go del siglo x1x y luego se extendi6 a otros contextos, lo cual marcé un
quiebre intelectual y profesional decisivo, pues sus contribuciones estuvie-
ron en la base de las tres modalidades caracteristicas que, segin Lain
Entralgo, desde entonces predominan en la forma de concebir la enferme-
dad: la anatomoclinica, la fisiopatolégica y la etiopatoldgica. En el plano
cognitivo, el establecimiento de la medicina experimental encontré unidad
en el desplazamiento del vitalismo predominante en las primeras décadas
del siglo x1x por una mentalidad de tipo cientifico-natural, cuyos rasgos
centrales venfan dados por la importancia otorgada a la observacién senso-
rial, la identificacidon de relaciones causales, la mensuracién cuantitativa y
la bisqueda de leyes generales (Lain Entralgo, 1976). En paralelo, un inten-
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sivo proceso de diferenciacién disciplinar —asentado en transformaciones
institucionales y en una asombrosa proliferacién de instrumental cientifico
sumamente preciso y estandarizado— le otorgd apoyo y rasgos distintivos a
cada una de las concepciones mencionadas: histologia, fisiologia, patologia
experimental, patologia celular, bacteriologia, embriologfa, entre otras, que
emergieron como especialidades en torno de las cuales se establecieron con-
ceptos, instrumentos y métodos especificos, y en las que se reconocié la
existencia de una serie de problemas o inc6gnitas cuya resolucién era con-
siderada decisiva para el establecimiento de conocimientos certificados
sobre los procesos biolégicos normales y patoldgicos (Amsterdamska, 2008;
Hopwood, 2008; Kremer, 1992 y 2008; Lawrence, 2008; Maulitz, 2008).

En el plano institucional, la consolidacién de la medicina experimental
se dio en el marco de una fase particular de la institucionalizacién de la
ciencia occidental —entendida en tanto reconocimiento de estas actividades
como rol social especifico—, signada por una profesionalizacién que se
expresé en la multiplicacién de cargos ocupacionales que permitian el desa-
rrollo continuado de actividades de investigacién y por la aparicién del
Instituto como figura organizacional caracteristica para el ejercicio de estas
actividades; articulado habitualmente con la citedra universitaria como
espacio privilegiado para la docencia (Ben David, 1974; Olesko, 1988;
Prego, 1996; Weindling, 1988). Junto a esto, como fue senalado en la pri-
mera parte de este articulo para el caso de la fisiologfa, las diferentes disci-
plinas, especialidades y dreas de investigacién que se establecieron en esos
afos crearon sociedades cientificas y revistas, publicaron libros de texto y
celebraron reuniones periddicas.

Ambos planos, el cognitivo y el institucional, encontraron concrecién
y articulacién en espacios fisicos distintivos, el laboratorio y el museo, dota-
dos de los recursos instrumentales necesarios para el desarrollo de las inves-
tigaciones; y en un modo singular de organizacién social, las escuelas de
investigacién mencionadas con anterioridad.

Las investigaciones sobre la emergencia y el desarrollo de la medicina
experimental en la Argentina han mostrado diversas facetas del modo en
que estas actividades comenzaron a tener cierta presencia en las dos tltimas
décadas del siglo x1x y coémo, de manera gradual, esta recepcién inicial fue
cristalizando en construcciones institucionales cada vez mds sofisticadas en
cuanto a equipamiento y personal, en carreras profesionales ligadas a las
actividades cientificas y en desarrollos cognitivos que lograron reconoci-
miento internacional o contribuyeron a organizar la lucha contra determi-
nadas enfermedades en el pais. Sin embargo, el cuadro que ofrecen es
fragmentario e incompleto a pesar de la relevancia que, por diversos moti-
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vos, tiene el andlisis de estos procesos. Por un lado, por intereses propios de
la sociologia e historia de la ciencia, debido a la importancia que tuvo la
medicina experimental para sentar las bases del desarrollo cientifico local,
tanto por sus logros intelectuales —no solo en términos de aportes discipli-
nares sino también en materia de resolucién de problemas sanitarios— como
por el papel de algunos investigadores de esta drea en la organizacién de
establecimientos para la promocién y ejecucién de las actividades cientifi-
cas. Por otro lado, porque estas indagaciones ofrecen resultados comple-
mentarios para otras dreas de estudio y abren as la posibilidad de arribar a
miradas mds abarcativas sobre ciertos fenémenos significativos en relacién
con las instituciones culturales del pais, el desarrollo de las profesiones y la
construccion y expansién del Estado. En primer lugar, para los estudios
sobre educacién superior, en particular aquellos interesados en observar los
avatares que sigui6 la incorporacién de la funcién de investigacion en las
universidades locales. En este sentido, dar cuenta de la adquisicién gradual
de bases materiales y capacidades de investigacion es un complemento —o
un contraste— clave para las investigaciones que han analizado cambios ins-
titucionales en la universidad en relacién con acontecimientos puntuales,
como la reforma universitaria de 1918. En segundo lugar, para los trabajos
que, tanto desde la historia de la salud y la enfermedad como desde la his-
toria de la profesién médica, se han concentrado en la construccién de
dependencias sanitarias en el Estado y el papel que cupo en este proceso a
la élite médica; que a su vez vio en estos procesos una oportunidad para
fortalecer la propia profesiéon (Armus, 2000; Armus y Belmartino, 2001;
Belmartino, 2005; Biernat, 2010; Carbonetti, 2005; Di Liscia, 2010;
Gonzélez Leandri, 2004, 2006 y 2012).

Desde este punto de vista, estudiar la consolidacién de la medicina expe-
rimental ofrece como aporte distintivo la posibilidad de observar si los
médicos devenidos politicos o funcionarios estatales incluyeron entre sus
iniciativas la promocién de actividades cientificas y si concibieron que
resultaba relevante de cara a sus inquietudes higienistas y sanitaristas.
También, indagar si los investigadores articularon su actividad con depen-
dencias estatales, por ejemplo en la formacién de cuadros técnicos o en la
realizacién de tareas que requiriesen ciertas destrezas experimentales. Con
respecto a estas cuestiones, algunas investigaciones propias han permitido
observar iniciativas de médicos-funcionarios como José Penna o Gregorio
Ardoz Alfaro, los dos al frente del Departamento Nacional de Higiene en
diferentes momentos, quienes dispusieron fondos para la investigacién del
cdncer, realizaron arreglos institucionales para incorporar una seccién de
céncer experimental en el Instituto Bacteriolégico o vincularon las activi-
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dades del Instituto de Medicina Experimental con las del Departamento
Nacional de Higiene (Buschini, 2012). La investigacién de Zabala (2010),
por su parte, ha mostrado cémo los trabajos experimentales de Salvador
Mazza permitieron una nueva descripcion de la enfermedad de Chagas —se
le otorgé reconocimiento epidemiolégico y también se delimitaron los efec-
tos del Trypanosoma cruzi sobre el organismo humano—y, con ello, la dota-
ron de una visibilidad que entré en la consideracién de los poderes estatales.
Por tltimo, Feld y Busala (2010) han estudiado el vinculo entre investiga-
cidn cientifica e instituciones sanitarias estatales en la produccién de cono-
cimiento sobre el bocio y su tratamiento desde mediados de la década de
1910, aun cuando los mayores logros en materia de profilaxis llegarfan lue-
go de la segunda mitad de los anos cuarenta.

Sobre la base de estas consideraciones, se pueden mencionar una serie
de cuestiones relevantes para profundizar el estado actual del conocimiento
sobre la organizacién y el desarrollo de la medicina experimental en la
Argentina durante la primera mitad del siglo xx. Este recorte temporal, que,
como vimos, también fue seguido por Buch, se justifica debido a que con
la primera presidencia de Perén a mediados de la década de 1940 se pro-
dujo una nueva definicién de las relaciones entre el Estado y las institucio-
nes universitarias, que tuvo incidencias significativas para el desarrollo de
los establecimientos cientificos vinculados con la medicina experimental.[!?!
De igual modo, para organizar las lineas de indagacidn, resulta de utilidad
respetar el corte que establecié Buch a comienzos de la década de 1920. En
ese momento, con las creaciones institucionales que tuvieron lugar en la
FCM-UBA, se expandieron las oportunidades laborales ligadas a la ciencia,
mejoraron las condiciones fisicas para el desarrollo de estas actividades y se
consolidaron programas de investigacién de una dimensién hasta entonces
inédita.

En relacién con el primer periodo identificado, existen tres cuestiones
que fueron abordadas tanto por Buch como por algunos de los trabajos
citados pero que sin duda requeririan mayores exploraciones. En primer
lugar, es importante realizar nuevos estudios sobre las dindmicas politicas
en la FCM-UBA a comienzos del siglo xx y la importancia que tuvieron para
la incorporacién de pricticas experimentales y la creacién de establecimien-
tos cientificos. Esos afios fueron intensos en términos de movilizacién estu-
diantil y derivaron en reformas institucionales que modificaron el régimen

(13] A mediados de los afios cincuenta se abre un nuevo perfodo, asociado a un proceso
mds amplio de impulso a las actividades cientificas desde el Estado y organizacién de una
nueva biomedicina (Prego y Estebanez, 2002; Buschini, 2013).
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de gobierno universitario en dos oportunidades, en 1906 y en 1918.
Primero, las facultades que componian la ua dejaron de estar gobernadas
por las academias —cuerpos vitalicios elegidos por cooptacién—y pasaron a
estarlo por los consejos directivos —cuerpos con una renovacion periddica
que eran elegidos por el cuerpo de profesores—. Luego, se establecié el
gobierno tripartito que incluia representantes de los claustros de profesores,
graduados y estudiantes. En el marco de estos cambios, como se indicé en
la primera parte de este articulo, algunas de las demandas de los sectores
renovadores estaban relacionadas con la incorporacién de la medicina expe-
rimental y ello derivé en la existencia de enfrentamientos, negociaciones y
alianzas entre los diferentes sectores que componian la Facultad. En las
sesiones del consejo directivo y en las memorias de la Facultad asi como en
las revistas profesionales de la época se puede observar la existencia en esos
afnos de discusiones a propésito de cuestiones como la docencia libre y la
formulacién de proyectos para la creacién de establecimientos orientados
al desarrollo de actividades cientificas, y también que los médicos lograron
que los funcionarios estatales otorguen fondos para mejorar las instalacio-
nes vinculadas con la docencia y la investigacién.

En segundo lugar, articulado con lo anterior, resulta clave comprender
cémo se fue conformando una cultura experimental en paralelo a estas
dindmicas politicas. Si bien algunos trabajos permiten dar cuenta de la
organizacién de los laboratorios experimentales a fines del siglo xrx (Prego
1998 y 2001) y también —de manera un tanto superficial— sobre las trayec-
torias iniciales de algunos actores que tuvieron un rol protagénico en el
desarrollo de la medicina experimental durante la primera mitad del siglo
xx —los laboratorios en que se desempenaron, los maestros junto a los que
se formaron, sus primeras investigaciones— (Buch, 2006; Buschini, 2012;
Lorenzano, 2005; Zabala, 2010), existe poco conocimiento cualitativo
sobre estos dmbitos de sociabilidad. Por ejemplo, es poco lo que se sabe
sobre el modo en que se impartia la ensenanza, cémo se tomaba nota de los
avances europeos en materia de medicina experimental, qué y como se lefa,
qué ideales profesionales existian y qué personas concretas eran tomadas
como expresién representativa de ellos.['

[14] La tesis doctoral de Souza (2013) constituye un aporte destacado para el estudio de
las dos cuestiones referidas hasta aqui. Souza toma como eje de indagacion el Circulo
Médico Argentino (cMa) y analiza en detalle sus discursos y précticas entre 1875 y 1914.
En ese largo perfodo de cuatro décadas, presta atencién especialmente al énfasis del cma
en la promocién de lo que llama un “programa experimental” que incluye la produccién
—en esto sigue a Shapin— de tecnologfas materiales, literarias y sociales.
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Finalmente, es importante estudiar con mayor detenimiento el vinculo
entre la expansién de las instituciones sanitarias estatales y el impulso a las
actividades cientificas. En particular, resulta clave ahondar en el significado
del Instituto Bacteriolégico. Aunque se ha insistido en la importancia de
este establecimiento para la profesionalizacién de las actividades cientificas
—Buch, como se indicé, fue muy enfético al respecto—, no existen trabajos
que indaguen en profundidad su contexto de creacién, sus caracteristicas
organizacionales y las actividades que se desarrollaron alli durante la prime-
ra mitad del siglo xx. Todavia hoy, la descripcién mds completa sobre las
actividades realizadas durante los primeros afios de este establecimiento es
la que realiz6 su director al momento de asumir su cargo (Krauss, 1915).

En relacién con el segundo periodo, los trabajos mencionados han rea-
lizado descripciones relativamente completas sobre algunos establecimien-
tos cientificos, sus caracteristicas organizacionales, las trayectorias de
algunos de sus miembros —en especial sus directores— y los programas de
investigacién que se realizaron alli. Estas indagaciones se han concentrado,
en particular, sobre el Instituto de Fisiologfa (Buch, 2006), la Misién de
Estudios sobre Patologia Regional Argentina (Zabala, 2010) y el Instituto
de Medicina Experimental (Buschini, 2012 y 2014a). Nuevos trabajos
deberfan prestar atencién a otros establecimientos y espacios institucionales
que tuvieron una gravitacion significativa en la conformacién y el desarro-
llo de la medicina experimental durante la primera parte del siglo xx, como
los ya referidos Instituto Bacteriolégico Nacional y Cdtedra de Histologia
y Embriologia de la rcM-uBA. También, el Instituto de Anatomia Patolégica
de esa misma casa de estudios, el Instituto Nacional de Nutricidn, el
Instituto de Investigaciones Fisicas Aplicadas a la Patologia Humana de la
Academia Nacional de Medicina, el Instituto de Investigaciones Tisioldgicas
y los diferentes institutos que se fueron creando en el resto de las universi-
dades nacionales, como los Institutos de Fisiologia y de Farmacologia de la
Facultad de Medicina de Rosario y el Instituto de Fisiologia de la Universidad
de Cérdoba.

El estudio sistemadtico de estos establecimientos —el contexto de su crea-
cién, su dependencia administrativa, sus caracteristicas funcionales y las
précticas que se desarrollaron alli— permitird una comprensién de la con-
solidacién y el desarrollo de la investigacién en el drea médica que integre
los diferentes perfiles profesionales y orientaciones intelectuales que se fue-
ron conformando. Con ello, se espera también poder apreciar la existencia
de tensiones vinculadas con los modos de concebir la investigacién y el uso
de los conocimientos producidos que impliquen modalidades distintas de
relacién entre investigadores cientificos y autoridades universitarias, asocia-
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ciones profesionales, funcionarios estatales y legisladores, en cuanto a ini-
ciativas para la creacién de instituciones cientificas o la gestién de recursos
para este tipo de précticas.

ALFONSO BUCH Y LOS ESTUDIOS SOBRE DISCIPLINAS,
ESPECIALIDADES Y AREAS DE INVESTIGACION EN LA ARGENTINA:
LEGADOS Y NUEVAS ORIENTACIONES

El trabajo de Buch, como dije previamente, se enmarcé en una serie de
indagaciones realizadas por jévenes investigadores que, aproximadamente
desde la primera mitad de la década de 1990, asumieron con un cardcter
pionero la tarea de realizar ambiciosos estudios empiricos amparados en
criterios profesionales con el fin de elucidar significados y procesos asocia-
dos al curso de las actividades cientificas en el pais. Hasta entonces, aun con
excepciones, abundaban los relatos elaborados por los propios protagonis-
tas, mds centrados en anécdotas y descripciones cuando no en destacar su
cardcter de profetas en un territorio que les negaba el debido reconocimien-
to. Frente a esta situacién, estos aportes ofrecieron interpretaciones y expli-
caciones sustentadas en investigaciones empiricas vastas y rigurosas,
orientadas por marcos teéricos que, de diferentes modos, apuntaban a
entender las determinaciones o los condicionamientos sociales de la activi-
dad cientifica.

Como parte de este cuadro, las indagaciones de Buch se centraron en el
dmbito biomédico, en particular en la fisiologfa y en la figura de Houssay,
central en la historia de la ciencia en la Argentina y protagonista de muchos
de esos relatos anecdéticos a los que hice referencia, y permiti6 observar el
modo en que este actor construyd su carrera profesional en las primeras
cuatro décadas del siglo xx, el modo en que fue consolidando una vocacién
de investigador, las estrategias que llevé adelante para consolidar su posi-
cién institucional y, de manera entrelazada, para introducir en los estable-
cimientos universitarios locales una concepcion de lo que la ciencia podia
significar para el pais y de lo que el pais debia garantizarle a la ciencia y los
cientificos que él representaba. Este trabajo fue una referencia ineludible
para quienes, algunos afios mds tarde, comenzamos indagaciones vincula-
das al estudio del dmbito biomédico local. Nos permitié entrar a un campo
senalizado con una obra que se constituyé a la vez como fuente de consulta
fiable para enmarcar acontecimientos y procesos, y como disparador de pre-
guntas, modelo para reflexionar sobre la construccién de objetos y pardme-
tro de lo que era posible realizar en términos empiricos.
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Para cerrar, quiero recordar una charla en los pasillos o en alguna ofici-
na del Instituto de Estudios sobre la Ciencia de la Universidad Nacional de
Quilmes, espacio de formacién y trabajo que comparti con Alfonso durante
un tiempo. En esa oportunidad, alguien dijo que luego de esta investiga-
cién no quedaba mucho margen para estudiar a Houssay. Por el contrario,
opino que la mejor forma de mantener vivo el legado de Buch es continuar
con estas indagaciones y leer su trabajo con un espiritu critico, que reco-
nozca sus logros pero senale sus limites de cara al cardcter a la vez pionero
y ambicioso que tiene. Considero que algunas de las dimensiones que sena-
1é con anterioridad constituyen buenas oportunidades para ahondar en su
investigacién y ampliar, matizar o incluso contradecir las interpretaciones
que ofrece.
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