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LA LETRA DEL

ENCUENTRO

Roger Chartier y la historia intelectual.
Un dialogo con Jorge Myers

Roger Chartier

El historiador naci6 en Lyon en 1945 y se formad
en la Ecole normale supérieure de Saint-Cloud.
Integra una generaciéon que logr6 sortear los
tipicos ritos universitarios del antiguo sistema
académico francés, entre ellos, eludir la tradi-
cional thése d’Etat. Tras un breve paso por la
Université de Paris I, en 1984 ingreso a la Ecole
des hautes études en sciences sociales donde
dict6 su habitual seminario de los jueves hasta
su incorporacién al College de France en el afio
2006. Formo parte de la cuarta generaciéon de
Annales sin dejar de tomar una elocuente dis-
tancia critica de ella y, desde sus primeros tra-
bajos, dio impulso a una historia cultural que
se convirtié en el principal territorio de todas
sus investigaciones. A partir de alli, Chartier
operd una profunda renovacién de la historia
de la cultura popular, la edicidn, el libro y la lec-
tura, la historia de la vida privada, el mundo de
la literatura y la traduccion junto con una rein-
terpretaciéon muy perdurable de los origenes
culturales de la Revolucién francesa. Entre sus
principales obras, cabe destacar Lectures et lec-
teurs dans la France de I’Ancien Régime (1987),
Au bord de la falaise. L'histoire entre certitude et
inquiétude (1998) y Cardenio entre Cervantes et
Shakespeare (2011), entre muchas otras.

Presentacion

Flavia Fiorucci: Hola a todos y todas. Agradezco mucho la
presencia de ustedes en este conversatorio por zoom que,
como ustedes saben, abre el ciclo 2021 de la Maestria en
Historia Intelectual de la Universidad Nacional de Quilmes
que comenzd a dictarse el afo pasado —en formato virtual
por obvias razones—, y que continuard este afio con el mis-
mo formato.

Abrimos este ciclo con dos presencias que nos honran
y nos entusiasman: la de los profesores Roger Chartier y
Jorge Myers (profesor de esta casa e integrante del Centro
de Historia Intelectual, especialista en Historia intelectual
latinoamericana y animador importante de esta Maestria).

Roger Chartier es profesor emérito en el College de Fran-
ce y la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales y
Annenberg Visiting Professor in History en la Universidad
de Pensilvania. Su obra es extensa y constituye una refe-
rencia insoslayable para quienes hacemos historia y so-
bre todo historia cultural. Un nimero importante de sus
libros y ensayos ha sido publicado en espanol. Por suerte
tenemos acceso a ellos. Por mencionar algunos: El mundo
como representacion: estudios sobre historia cultural, publi-
cado por Gedisa en 1992; Libros, lectura y lectores en la edad
moderna, publicado por Alianza en 1993, Cultura escrita y
textos en red, escrito junto a Carlos Solaris y publicado por
Gedisa en 2019; y Lectura y Pandemia, conversaciones, de
préxima aparicién, un libro publicado por la editorial Katz.

El profesor Chartier necesita pocas presentaciones, hemos
acordado con él una presentacién breve porque nos que-
riamos dar el lujo de escucharlo.

Intercambio entre Jorge Myers y Roger Chartier

Jorge Myers: Me sumo al agradecimiento, es realmente
un honor contar con su presencia aqui. La obra de Roger
es realmente importante para la renovacion de la historia
intelectual y de la historia cultural. No solo ha iluminado
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sus propios temas de trabajo, que han tenido que ver
con la historia de la lectura, la historia del libro y la his-
toria cultural de lo social; sino que, a partir de la nocién
de historia cultural de lo social, ha producido una reno-
vacién de fundamental importancia que permitié a toda
la tradicion de historia intelectual de Francia heredada
de los Anales, abrirse a tematicas y perspectivas nuevas
y mucho mds fructiferas que las que prometia la historia
serial practicada en los afios de 1950 y 1960, o las visio-
nes estructuralistas dominantes en los 70.

Para comenzar, una pregunta breve que nos gustaria que
nos comentara: ;como entiende él la historia intelectual?
No solo la de hoy, sino también la de la tradicion mas am-
plia sobre la base de textos como Histoire intellectuelle et
Histoire des mentalités que aparece en su libro Al borde
del precipicio o Al borde del acantilado (Au bord de la falai-
se en el original, imagen fuerte que describe la tarea del
historiador). Dejo la palabra a nuestro invitado de lujo.

Roger Chartier: Antes de responder quisiera agradecer
la invitacién y también la presentacion. Debo decir que
es un gran placer para mi encontrarme en Quilmes a pe-
sar de ser a través de nuestras pantallas, porque me hace
acordar de una visita mucho tiempo atras para el primer
congreso de historia intelectual organizado en Quilmes.
Quisiera también recordar las conversaciones que he
tenido con Oscar Teran, cuya obra admiro. Y finalmente
aprovechar este momento para saludar el magnifico tra-
bajo de la revista Prismas.

Cuando se habla de historia intelectual en el marco de
la historiografia francesa, debemos pensar en tres heren-
cias. La primera herencia es la epistemologia histdrica tal
como fue concebida por Bachelard y Canguilhem, o sea
una tradicién que distingue el conocimiento que es cien-
cia del que no es ciencia (pseudo-ciencias o ideologias
cientificas), que enfatiza la verdad de la ciencia como co-
nocimiento racional, comprobado y verificado, y al mis-
mo tiempo adopta una perspectiva histérica en cuanto

a los instrumentos, conceptos y teorias que operan en el
trabajo cientifico.

La segunda herencia es la historia de las ideas. En su ma-
nera francesa era una dimensién fuerte de la historia de
la literatura porque habia una serie de libros sobre la no-
cién de felicidad (por ejemplo, Robert Mauzi) o las nocio-
nes de naturaleza (Jean Ehrard) o energia (Michel Delon).
En fin, se trataba de una aproximacién de la literatura a
partir de su nucleo intelectual fundamental.

La tercera herencia se ubica en la perspectiva de los Anna-
les y de la historia de las mentalidades. Decir esto puede
parecer un poco paraddjica, porque todos conocemos
los textos de Lucien Febvre que denunciaba con gran
vehemencia los anacronismos de la historia de las ideas
considerada como desencarnada y fuera del tiempo. Al
mismo tiempo, en la tradicién de los Annales, Febvre no
utilizaba la expresion “historia de las mentalidades”, ha-
blaba de herramienta mental, y él mismo practicaba una
historia intelectual. Lutero, Rabelais, Marguerite de Nava-
rra, todos son los autores cuyas biografias intelectuales
escribié Febvre. En cada libro, el énfasis sera sobre las
categorias del pensamiento y sus limites, las herramien-
tas de la construccidn de los conceptos o de las concep-
ciones. En la herencia de la historia de las mentalidades,
podemos ver cuando se ha transformado en una psico-
logia colectiva, por ejemplo. En la obra menos conocida
de Alphonse Dupont, las ideas eran una parte del hori-
zonte de la historia de la psicologia colectiva, porque las
ideas se deben pensar a través de su encarnacion, como
también de la pluralidad de sus significados. Se puede
ver como nacié dentro de esa perspectiva una historia
social de las ideas, que daba una gran importancia a la
semantica historica.

Estas tres herencias de la historiografia francesa todavia
estan vivas, pero se han reformulado totalmente con va-
rias aportaciones desde fuera. En ese sentido, hay tres
elementos que han definido un nuevo paisaje intelectual.
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En primer lugar, la historia intelectual de lo popular. Una
manera de leer a los italianos Guinzburg y Poni es ha-
cer hincapié en la prosopografia del “basso”. Es decir,
considerar como en los textos mdas nobles de la historia
intelectual, las ideas, los conceptos, las categorias del
pensamiento popular. Se puede hacer asi una historia
intelectual de la cultura popular o de las figuras de los
pensadores dentro de la cultura popular — por ejemplo,
el molinero Menocchio.

Segunda aportacion: la historia de los conceptos, por-
que reforzaba lo que decia de la semantica histérica. La
construccién de Koselleck; asociando las temporalida-
des tanto de la escritura de la historia, como de la expe-
riencia fenomenoldgica de los individuos ha tenido una
gran importancia. No se podria pensar en el trabajo de
Frangois Hartog sobre los regimenes de la historicidad
sin la referencia a Koselleck.

Por fin, la nueva historia de las ciencias, la de Simén Sche-
ffer, Steven Sapino, Mario Biagioli o Lorraine Daston.
Propone una radical historicidad, no solamente de los
conceptos, sino también de los instrumentos y de los
aparatos de la ciencia. Al mismo tiempo, esa radical his-
toricidad que justificaba, por ejemplo, el uso del género
de los estudios de controversias, se vincula con la rela-
cién cognitiva e instrumental del saber con la realidad de
la naturaleza.

Creo entonces que hoy en dia, en la historia intelectual
en Francia, existe un encuentro provechoso entre las tres
tradiciones francesas fundamentales (la epistemologia
histérica, la historia de las ideas y la perspectiva de los
Annales) y estas aportaciones que mencioné (aunque se-
guramente haya mas): la historia intelectual de lo popu-
lar, la historia de los conceptos y la historia de las ciencias.

Jorge Myers: Lo que observo en lo que acabas de de-
cir es que es central el tema de la materialidad para la
renovacion de la historia cultural e intelectual, salvo en

el caso de la Begriffsgeschichte, que se dedica a estudiar
especificamente el plano de las ideas y los conceptos. En-
tonces, antes de pasar a otras preguntas me gustaria una
reflexion sobre eso.

Roger Chartier: Como decias, la historia de las ciencias
se ha transformado con la atencion a los aparatos, des-
de la bomba de vacio hasta el ciclotrén. Lo que se define
como materialidad en nuestra perspectiva es la atencién
a las modalidades de inscripcién de los textos en sus so-
portes, y la forma de presentacién de los textos sobre ese
soporte. Quiero decir: el formato, el caracter tipografico,
la puntuacidn, la presencia de las ilustraciones, la encua-
dernacién, etc. Esa atencién me parece necesaria y tal
vez no fue tomado suficientemente en consideracion
por la historia intelectual, aun cuando se hace hincapié
en la movilidad y la historicidad de las obras.

Lo que estoy diciendo de la materialidad se remite a tres
inspiraciones, ninguna francesa: la vision de la cultura
escrita en su totalidad con las homologias que pueden
existir entre géneros diferentes o entre manuscritos e im-
presos (Armando Petrucci), la bibliografia transformada
en una sociologia de los textos que hace hincapié en la
publicacién, en la construccion del sentido por parte de
los lectores, en la sincronia y la diacronia (D. F. McKenzie),
y la inspiracion filolégica de la ecdética, la ciencia de la
edicién (Francisco Rico).

A menudo la historia intelectual, la teoria politica, la filo-
sofia consideran las obras como idénticas a si mismas, sin
dar importancia a sus formas sucesivas de publicacion.
Sin embargo, se habla por ejemplo de la Fenomenologia
del espiritu de Hegel, cada uno la ha leido en una lengua
diferente, en una forma de publicacién particular, en una
modalidad propia de inscripcidn del texto sobre la pagi-
na. Es la razén por la cual me parece que, por un lado,
se debe hacer hincapié en todos los dispositivos que
han desmaterializado las obras (puede ser el copyright,
la critica kantiana, la referencia neoplaténica) y, por otro

108



Nuevas perspectivas

en Historia Intelectual

lado, se debe reconstruir las condiciones, los contextos,
la materialidad del texto que han dado sentidos plurales,
multiples, cambiantes a las obras. Me parece que es el
desafio o tal vez el recurso de nuestro presente.

Jorge Myers: Siguiendo ese hilo de reflexién, yo me pre-
gunto: si contrastamos lo que escribiste sobre la historia
de lalecturay la relacion texto-libro —el texto como pro-
ducto de un autor y el libro como producto de muchas
manos que, trasladado a la lectura, producen una obra
con sentido plural—; jesto no implicaria que, desde una
historia contextual de las ideas —al estilo de la escuela de
Quentin Skinner, donde es tan valioso recuperar la inten-
cién original del autor—, haya confrontacion de perspec-
tivas —entre la intencidn original del autor y el sentido
que recaban los lectores—? ;En qué lugar queda el autor?
Me da la impresidn de que el proyecto lo margina.

Roger Chartier: Me acuerdo de una cita de un biblio-
tecario americano, Roger Stoddard, que decia que los
autores no escriben los libros. Por supuesto, el libro no
es un manuscrito que se trasladaria al lector, la mente y
la mano del autor. Pero, a menudo la historia intelectual
olvida que la cadena de actores transformaron el texto
de un autor en pdginas de un libro. Existe esta cadena,
con modalidades diferentes, en los tiempos del manus-
crito medieval, del libro impreso en el “antiguo régimen
topografico’, entre los siglos XV y XVIII, en la edicién de
los siglos XIX y XX o también en la edicién electrénica. En
cada momento, la pluralidad de los actores involucrados
en el proceso de publicacion pone en juego la intencion
autoral.

Entre la intencion del autor y el texto que lee el lector,
debe considerarse todas las intervenciones que dan ma-
terialidad a la creacién intelectual o estética. Semejan-
te perspectiva no es contradictoria con el proyecto de
Quentin Skinner, que se ha interesado en las transforma-
ciones de la intencién del autor. El autor debe pensar en
las condiciones de posibilidad para que su texto sea re-

cibido como lo desea, pero no debemos olvidar que este
texto asi recibido es un texto encarnado cuyas formas
materiales pueden modificar poco o mucho lo que era la
intencion primordial.

Todo el estudio de la materialidad de los textos, como lo
ha mostrado la historia de la ciencia, es una contribucion
para la comprensién de lo mas intelectual de la historia
intelectual, y no es una reduccién materialista supuesta-
mente ignorante del contenido intelectual de las obras.
Esto es aln mas verdadero en el caso de la historia de la
literatura —yo trabajo mdas con textos literarios que con
textos filosoficos—.

Jorge Myers: En funciéon de la historia de la lectura, la
pérdida del sentido estable, me pregunto ;cudl seria en-
tonces el modo de controlar el riesgo del relativismo?
;Qué recaudos debe tomar el historiador?

Roger Chartier: Es un desafio fuerte. Entonces, para ir al
punto esencial, me parece que no son necesariamente
contradictorios el desciframiento de la intencién autoral
y los sentidos producidos por las diversas comunidades
de lectura. La tension fundamental reside en la relacién
entre imposiciones y apropiaciones. Por un lado, la fuer-
za de las argumentaciones, los géneros discursivos, las
formas materiales de publicacion imponen un sentido,
pero, al mismo tiempo, las practicas de lectura, los hori-
zontes de expectativas, los contextos de recepcion fun-
damentan las interpretaciones. Podemos hablar del en-
trecruzamiento entre constrefimientos transgredidos y
libertades coaccionadas. El sentido implicito, que inspird
la obra, delimita el espacio de las lecturas posibles y, al re-
vés, la pluralidad de las apropiaciones no supone la muer-
te del autor. Entonces creo que el fantasma del relativis-
mo esta al borde del acantilado, al borde de un precipicio,
pero que podemos evitar la caida. Entre una significacién
Unica y ultimay la proliferacion infinita de las interpreta-
ciones arbitrarias, podemos ubicar la dialéctica entre los
limites del posible y la pluralidad de las respuestas.
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Jorge Myers: Una pregunta que llega del auditorio: en
la historia de la lectura, ;cémo analizas la relacién entre
la historia del libro y de la ediciéon, y qué puede aportar
esa relacion a la renovacion de la historia intelectual? Y
yo afiado otra pregunta relativa a los desfasajes en los
tiempos y las diferencias en las modalidades de alfabeti-
zacion: jpodrian haber contribuido a practicas de lectura
experimentadas de forma distinta por los protagonistas
en un continente y en otro —pensando que coexiste en un
mismo espacio temporal una Europa muy alfabetizada al
mismo tiempo que una América Latina donde hay élites
muy alfabetizadas, pero una masa de poblacién que hasta
mediados del siglo XX, por lo menos, permanecia en situa-
cién de analfabetismo casi total-?

Roger Chartier: Hacer una historia de la lectura, es dife-
rente para un historiador y para un sociélogo o un antro-
pologo, que usan instrumentos de investigacién como la
entrevista, el cuestionario o la observacion directa —por
ejemplo, en una biblioteca o en una libreria—; para el his-
toriador eso es totalmente imposible. Y en eso se pueden
hacer vinculaciones con el tema de los continentes. ;Qué
son las fuentes de la historia de la lectura? Una primera
fuente es lo que algunos lectores han escrito a propoésito
de sus lecturas. Puede ser una cosa fundamental en la tra-
dicion de la historia intelectual, porque la intertextualidad
estd basada sobre esta idea que se dice algo explicitamen-
te sobre las lecturas cuando se incorporan en una obra ci-
tas de las obras que fueron leidas. Pero mas ampliamente,
puede ser a través del estudio de las cartas, de los diarios
intimos, de las memorias que se encuentra lo que fue es-
crito por alguien a propésito de sus lecturas. Parece una
relacion muy directa, pero al mismo tiempo hay una tram-
pa, porque si la gente escribe a propdsito de sus lecturas
es por alguna razén. Puede ser una relacién del individuo
con si mismo, pero también puede ser una forma de pre-
sentacion y representacion de si mismo a partir del discur-
so sobre las lecturas. Es una fuente preciosa, pero merece,
como todas las fuentes, una aproximacion cuidadosa.

Una segunda serie de fuentes seria lo que los lectores han
escrito en los libros que han leido, y de ahi una ampliacién
del tema de las anotaciones marginales que es un gran
tema de la historia intelectual para los autores cuyas bi-
bliotecas fueron conservadas. Es el caso, por ejemplo, de
las anotaciones marginales de Voltaire en todos sus libros
que estaban en Rusia. Pero también se puede ampliar
culturalmente, socialmente esta busqueda de las huellas
de lecturas que son las menciones manuscritas en los li-
bros. Se puede reconstruir asi las categorias y practicas
intelectuales de la lectura. Una transformacién profunda
de los estudios sobre el Renacimiento ocurrié cuando se
ha considerado que la técnica de los lugares comunes era
una técnica intelectual fundamental de los humanistas. El
lector docto era un lector que confrontaba, comparaba y
cotejaba los textos, que los lefa para extraer de ellos citas
y ejemplos. La técnica exigia también diferentes practicas
de la escritura, desde las anotaciones en los libros mismos,
en el correr de la lectura, hasta la copia de los extractos en
la arquitectura tematica del cuaderno de lugares comunes.

Jorge Myers: Entonces, j;qué es la operacion de Michel de
Montaigne?

Roger Chartier: Montaigne fue el principe de los huma-
nistas, pero no practicaba la técnica de los lugares comu-
nes. ;Qué hacia Montaigne? Pasajes enteros —como varias
paginas el famoso ensayo sobre los canibales— son copias
literales de libros que él tenia en su biblioteca.

De todas maneras, lo que buscamos es la representaciéon
de las practicas, inclusive cuando se trata de un diario inti-
mo, pero al mismo tiempo no debemos nunca olvidar que
para comprender la representacion de la practica, y tal vez
establecer un discurso sobre ella, debemos pensar en la
practica de la representacion: ;jpor qué?, jcdmo?, ;con
qué codigos se ha plasmado en un cuadro o en un diario
intimo o en una carta la representacion de las practicas del
lector?
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A partir de esto, no tengo la competencia para responder
a la primera cuestién. Seria otro desafio de la historia inte-
lectual. ;Qué hacemos con la propuesta de las historias co-
nectadas?, ;qué hacemos con la propuesta de una historia
global que estd muy de moda y es muy legitima? Lo que
podemos hacer se remite a varias perspectivas: la historia
comparada (por ejemplo, entre la imprenta del mundo
occidental y la imprenta sin prensa y fundamentalmente
sin caracteres mdviles en China), o la historia de las cultu-
ras escritas impresas en los imperios (con la presencia o no
de talleres tipograficos en las colonias o el contraste entre
el uso de las lenguas indigenas para la cristianizacion y la
imposicion de la lengua de la metrépolis o del latin para
la justicia y la administracién, o bien la historia de las mi-
graciones de las obras entre territorios, tiempos y lenguas.

Jorge Myers: Una pregunta mas de orden tedrico-meto-
dolégico. En funcién de tu propia trayectoria y tus practicas
como historiador, ;como explicas la interdisciplinariedad y
la combinaciéon de metodologias tomadas de la Historia
y también de la Sociologia, la Antropologia, la Filosofia, la
Critica de Arte, etc.? En tus textos es impresionante el ma-
nejo que demuestras de una cantidad de herramientas
tomadas de disciplinas diversas, hasta incluso la Filologia.
{Podras darnos alguna receta, hablarnos un poco de como
trabajas?

Roger Chartier: Primeramente, trabajo en un tiempo de
cierto estallido de las tradiciones metodoldgicas naciona-
les (los Annales, la historia marxista, la historia de las ideas).
Trabajo a partir de hibridaciones, de encuentros entre pro-
puestas metodoldgicas. Nosotros no podemos ubicarnos
en una sola tradicién historiogréfica. Tenemos que conser-
var una mirada abierta sobre los vecinos. La historia de la
cultura escrita hoy en dia supone la vinculacion entre la
historia del libro francesa, la “bibliography” inglesa y ame-
ricana y la historia global de la cultura escrita en la manera
italiana.

Después, debemos considerar los azares de la vida. En mi

caso, la presencia de la Ecole des hautes études en sciences
sociales, fundada sobre el encuentro y didlogo con otras
disciplinas. Alli me interesé por la sociologia, conoci a Pierre
Bourdieu, trabajé sobre la obra de Elias y llegué a escribir
no sé cuantos proélogos a las traducciones de sus obras. Alli
conoci la antropologia y los antropdlogos y etnélogos tra-
bajando sobre la propia cultura francesa.

En otra vuelta de azar fui nombrado director del Centro
de Historia de las Ciencias, el Centro Alexandre Koyré de la
Ecole y del CNRS. Lo fue porque no habia nadie para hacer-
lo; no soy un historiador de la ciencia, pero era muy intere-
sante volver a la epistemologia historica francesa, que ha-
bia leido antes, pero habia olvidado bastante, y descubrir
las “science studies” que ya mencioné en nuestra conver-
sacion. Puedo anadir otro azar de la vida que ha reforzado
todo lo que estoy haciendo y pensando sobre la materiali-
dad del libro. Desde el aflo 2001, salvo este ailo de pande-
mia, soy “visitan” profesor de la Universidad de Pensilvania,
cuya caracteristica es la atencién a la materialidad de las
obras. Alli tengo un trabajo muy estrecho con la biblioteca,
los bibliotecarios, los especialistas de Shakespeare, el semi-
nario que ya tiene treinta afios dedicado al “material text".

Siguiendo en la perspectiva de los azares de la vida, habia
aprendido el espaiol en la escuela, pero lo habia olvidado.
Lo aprendi una segunda vez cuando fue invitado para cur-
sos de verano en Espafia. Este conocimiento me permitié
medir la importancia de la filologia espaiiola abierta a la
historicidad y la materialidad de las obras (con Francisco
Rico, Pedro Catedra y otros). Mas alla, empecé a trabajar
sobre las obras mismas del Siglo de Oro (Don Quijote, la pi-
caresca, la comedia) que a menudo hacen de las practicas
delo escritoy de larealidad de la publicaciény de la lectura
los motivos mismos de la ficcion (como lo subrayd Auer-
bach). Se establecio asi un vinculo fuerte entre la creacion
literaria y la consciencia de sus condiciones histérica y téc-
nica de su posibilidad. Es lo que nos ensefian también las
ficciones de Borges o la reflexion critica de Ricardo Piglia.
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PREGUNTAS DEL AUDITORIO

Flavia Fiorucci: Muchisimas gracias. Increible lo que he-
mos escuchado. Voy a abrir a las preguntas del auditorio
escritas en el chat. El sefior Guilherme pregunta si usted
piensa posible hacer una historia intelectual desde rela-
torios de diplomaticos.

Roger Chartier: ;Una historia intelectual de la diploma-
cia?

Flavia Fiorucci: No. Desde relatorios de diplométicos (in-
formes escritos de diplomaticos).

Roger Chartier: Me parece que con el marco metodo-
I6gico que hemos dibujado, por supuesto con adapta-
ciones y especificidades, se puede apoderar de cualquier
tipo de texto. Evidentemente, cada tipo de discurso tiene
sus normas de produccidn especificas, pero las pregun-
tas o la manera de aproximarse a ellos puede utilizar los
mismos recursos analiticos y metodolégicos que vincu-
lan el estudio del género discursivo, la atencién a las for-
mas de inscripcién y circulaciéon y las recepciones de los
lectores.

Flavia Fiorucci: Desde YouTube llega una pregunta de
Marisa Restiffo: ;cdmo han influido las tecnologias/cul-
turas digitales en la materialidad del libro de la que es-
tuvo hablando y en las practicas de lectura de los y las
jovenes?

Roger Chartier: Bueno, precisamos varias horas de
encuentro para acercarnos a responder esa pregunta
esencial. Intentaré ir a lo esencial. Se habla de desmate-
rializacion al referirse a la ruptura con el soporte material
impreso de la escritura. Hoy en dia la pantalla informatica
es el soporte para recibir o mandar cualquier tipo de tex-
to o imagenes, para leer y para escribir. En este sentido,
no se puede olvidar su materialidad propia.

Los libros electrénicos representan una infima parte de
lo escrito en el mundo digital, dominado por la omnipre-
sencia de las formas breves y fragmentadas del escribir y

por la forma apresurada del leer. Este nuevo modelo de
la practica de la lectura puede alejarnos del libro como
género discursivo y, fundamentalmente, puede introdu-
cir —lo vemos con tristeza cada dia— un desafio para el
conocimiento y para la democracia. Para el conocimien-
to, porque se despreocupa del criterio de validacion de
los enunciados y genera teorias absurdas. Para la demo-
cracia, en el sentido que ya era planteado en la ciudad
griega antigua, de las falsificaciones y manipulaciones de
las pasiones.

La separacién entre la materialidad del objeto libro y el
contenido discursivo instaura una nueva relaciéon entre
el fragmento y la totalidad. En el mundo digital, esta re-
lacion desaparece y esta sustituida por la apropiacién de
los fragmentos como unidades textuales descontextua-
lizadas de la totalidad textual en el cual se encontraban,
lo que puede evidentemente conducir a profundos ana-
cronismos o distorsiones en la comprensidn de las obras.

Adrian Gorelik: Buenas tardes Roger. La verdad, es un
enorme gusto poder escucharlo. Y el didlogo con Jorge
ha sido enormemente enriquecedor. Teniendo en cuenta
el enorme impacto de su obra, de la transformacién his-
toriografica que produjo, yo diria que tiene dos efectos
sobre los cuales me gustaria preguntar. Por un lado, la
ampliacién del mapa de lo historiado (como la incorpo-
racion de la materialidad) que da lugar a una suerte de
imperialismo de la dimensién simbdlica; entonces, pre-
gunto: ;como ve usted esto?, ;qué se pierde y qué se
gana con esta transformacién que ha operado la historia
cultural hacia otra historia?

Roger Chartier: Se puede pensar con la omnipresencia
de lo simbdlico encarnado en varias materialidades o
practicas porque la historia no puede ser sino cultural.
En este sentido la palabra antropolégica se refiere a la
manera a través de la cual los individuos o las sociedades
piensan su relaciéon con la naturaleza, con la divinidad,
con los otros. Otra definicién de la historia cultural pue-
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de delimitar un campo particular de objetos entendidos
como producciones o practicas simbdlicas sustraidas a lo
inmediato de la necesidad, o diferenciadas de otras prac-
ticas como las de la religion, o del derecho, o de la politi-
ca. Entonces, es entre estas dos definiciones de la cultura
que podemos o debemos navegar. No creo que haya una
respuesta contundente a eso, me parece que debemos
respetar las l6gicas que gobiernan la produccién o la
apropiaciéon de los objetos que llamamos culturales en
un sentido mas restringido. Debe evitarse, por ejemplo,
el hecho de utilizar sin control las nociones de leer y de
lectura. Se debe ser cuidadoso con el uso metaféricoy no
literal de nociones que son centrales de la cultura. Asi se
puede resistir a la tentacion de pensar las practicas como
si fuesen textos o, para citar a Bourdieu, de imponer la
I6gica de los discursos a los gestos del sentido practico.

Ana Clarisa Agiiero: Un comentario ligado al de Adrian
y a la nocidn de historia cultural. Hay una expansién de
la dimensién simbélica que aparece modulando todo; en
parte esto provoca grandes ganancias en ciertos trabajos
0 en ciertas lineas de indagacién, pero a la vez creo que
el cuadro dominante también muestra una especie de
escasa voluntad de volver a proyectos mas o menos in-
tegrales. En estas dimensiones creo que hay una especie
de inversiéon (maximo de expansién del motivo cultural,
minimo de voluntad integral). Eso es todo, gracias.

Roger Chartier: Depende un poco de lo que llama usted
“voluntad integral”. Si es en referencia a una historia de la
totalidad social —tal como podriamos pensar que en cierto
sentido era el proyecto de Elias—, me parece no existe mas.
Tal vez porque somos enanos sobre las espaldas de gigan-
tes. La idea de lo integral, o de lo global, se ha desplazado
de la totalidad social al espacio geografico. Los proyectos
de la historia global (historias comparadas, historias co-
nectadas, historias de los imperios) son una manera de dar
una dimensién geografica y horizontal a proyectos que in-
tentan articular varios elementos de la totalidad social.

Otra respuesta es que, sin la voluntad de reconstruccién
integral de un mundo social, un analisis limitado a una
practica, o a una obra, o a una situacién, pueden restituir
algo de esta totalidad. Por ejemplo, si se piensa en una
obra de Shakespeare, sus condiciones de produccién,
las formas de representacién sobre las tablas o en los
impresos y en su doble relaciéon con el mundo social, in-
corporandolo y plasmandolo, estamos frente a una his-
toria que no es mas la historia de la literatura, o la biblio-
grafia, o la historia social, es una historia que a partir de
un objeto particular intenta comprender las relaciones,
vinculaciones, cadenas de posibilidades y efectos que
construyen el mundo social. Me parece que es la res-
puesta que los historiadores intentan proponer, frente a
la desaparicién efectiva de las construcciones histéricas
majestuosas tal como las identificamos con los nombres
de Elias o Braudel.

Flavia Fiorucci: Bueno, deberiamos ir cerrando, no que-
remos abusar de su tiempo. Estamos muy agradecidos,
ha sido muy esclarecedora y hermosa la conversacion.

Roger Chartier: Podemos dar lugar a una pregunta mas.

Flavia Fiorucci: Bien, paso una que llegé desde YouTube.
Dice: jpodria decir algo acerca de los limites disciplina-
res? Es decir: los estudios de la materialidad, los concep-
tos y la cultura, jse pueden entender indistintamente
como historia intelectual y cultural?

Roger Chartier: Lo que discutimos es la posibilidad o la
necesidad de organizar encuentros, hibridaciones, mes-
tizajes entre elementos pertenecientes a varias discipli-
nasy de construir nuevos espacios para la investigacién a
partir de esos encuentros y asi crear objetos que no per-
tenezcan solamente a una disciplina, que puedan existir
en proyectos colectivos y que suponen varias aproxima-
ciones. La primera exigencia es la curiosidad, que hace
salir de su propia tradicién, de su propio camino y estar
siempre atento a lo que pueda existir fuera de esta he-
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rencia. Se plantea asi el problema de las lenguas en la
medida en que nadie puede dominar todas las lenguas
del mundo. Esto no significa que no se puede estar aten-
to alo que se escribe, inclusive en lengua que la gente no
puede inmediatamente descifrar, y tener una perspecti-
va abierta y encontrar las mediaciones posibles para su-
perar la dificultad.

Esto lo experimento en las clases que estoy dictando
en los Estados Unidos, porque para un estudiante esta-
dounidense, si un texto no existe en inglés, entonces no
existe. Y no significa que no conocen otras lenguas... Lo

digo para los estudiantes, para mi mismo y para todos
nosotros: debemos conservar la vigilancia para que lo ex-
trafo, lo extranjero, lo que esta fuera de nuestros habitos
no fuese ignorado.

Jorge Myers: Me sumo a los agradecimientos. Habria
tantas mas cuestiones que discutir... y sin embargo, jhé-
las!, ars longa, vita brevis. ..

Maestria en Historia Intelectual
https://n9.cl/mhiunqg
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