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Tér mi nos de com pa ra ción: 
ideas, si tua cio nes, ac to res

Prismas, Revista de historia intelectual, Nº 8, 2004, pp. 175-182

Las com pa ra cio nes his tó ri cas

En un sen ti do, se pue de de cir (in vir tien do

im plí ci ta men te la ob ser va ción for mu la da por

Durk heim acer ca de la so cio lo gía) que la his -

to ria cul tu ral –al me nos aque lla que de fi ne el

cam po dis ci pli nar hoy en día– es siem pre

com pa ra ti va. Aun cuan do el his to ria dor se

de di que ex clu si va y de li be ra da men te al es tu -

dio de un úni co país, no exis te prác ti ca men te

nin gún fe nó me no pa si ble de ser abor da do

–per te nez ca és te al re gis tro de lo so cial, lo

cul tu ral, lo eco nó mi co o lo po lí ti co– que no

ad quie ra ma yor pre ci sión con cep tual al ser

pues to en re la ción con fe nó me nos se me jan tes

en otros paí ses o re gio nes. El his to ria dor es -

pe cia li za do en la his to ria cul tu ral de una úni -

ca na ción siem pre de be rá te ner pre sen tes, si

de sea al can zar una com pren sión ade cua da de

su ob je to de es tu dio, otras ex pe rien cias re -

gio na les y tem po ra les, otros mo de los, otras

si tua cio nes. Se ve rá obli ga do, im plí ci ta men -

te cuan do no ex plí ci ta men te, a for mu lar com -

pa ra cio nes cons tan tes en tre el ob je to que fo -

ca li za su in ves ti ga ción y esas ex pe rien cias

al ter na ti vas. Por ejem plo, un his to ria dor de

las prác ti cas y dis cur sos vin cu la dos con la di -

fu sión en Amé ri ca La ti na de dis cur sos e idea -

rios re pu bli ca nos y con el es ta ble ci mien to de

re gí me nes con esa ca rac te rís ti ca no po drá

afe rrar su ob je to de un mo do ade cua do –no

po drá cap tar lo en su pro pia es pe ci fi ci dad,

iden ti fi can do aque llo que le era real men te

pro pio y se pa rán do lo de aque llo que com par -

tía con in nu me ra bles otras ex pe rien cias na -

cio na les– si elu de la obli ga ción de co te jar lo

con lo ocu rri do en otros con tex tos na cio na les

y re gio na les. De un mo do se me jan te, el aná -

li sis de la con for ma ción de los idea rios po -

lí ti cos dé ci mo no ni cos en cual quier país de

Amé ri ca La ti na no po drá si no en ri que cer se

me dian te una ex plo ra ción pa ra le la de los usos

di ver gen tes que sus res pec ti vos sec to res di -

ri gen tes hi cie ron de aque lla no ción acu ña da

por Ben ja min Cons tant –la de “po der mo de ra -

dor”– en re gí me nes mo nár qui cos co mo el bra -

si le ño y re pu bli ca nos co mo el me xi ca no. Ese

tra ba jo com pa ra ti vo cons ti tu ye un ele men to

in trín se co y es pon tá neo del pro ce so de re fi na -

mien to del ob je to de es tu dio. Es es te ti po de

com pa ra tis mo, fo ca li za do so bre un úni co ob -

je to, el que ope ra siem pre en el pro ce so de ela -

bo ra ción de la obra his tó ri ca. Es por ello que

aho ra de sea ría mo di fi car el enun cia do ini cial,

in tro du cien do un ma tiz: la his to ria es siem pre

com pa ra ti va, pe ro, en la ma yo ría de los ca sos,

su com pa ra tis mo es im plí ci to. 

Cuan do la com pa ra ción se tor na ex plí ci ta,

en cam bio, sur ge in me dia ta men te to do un cú -

mu lo de pro ble mas y di fi cul ta des que exi gen

tam bién ser abor da das de un mo do ex plí ci to.

Hay por lo me nos dos ti pos de com pa ra ción
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ex plí ci ta en el cam po de la his to ria: por un la -

do, la com pa ra ción que bus ca ilu mi nar los

pro ce sos his tó ri cos en dos o más re gio nes,

paí ses o ciu da des si mul tá nea men te, y por otro

la do la com pa ra ción de rai gam bre durk hei -

mia na, aque lla que a tra vés del aná li sis de las

va ria cio nes con co mi tan tes bus ca es ta ble cer

con ma yor pre ci sión cuá les han si do los fac -

to res de ci si vos pa ra el sur gi mien to de una si -

tua ción o un he cho: por ejem plo, la de bi li ta -

ción del tra di cio na lis mo re li gio so co mo fac tor

de ci si vo pa ra el in cre men to en la ta sa de sui -

ci dios y en aque lla de la es co la ri za ción. Si la

se gun da de es tas mo da li da des de com pa ra ción

con lle va im pli cí ta men te una se rie de con tro les

me to do ló gi cos que tien den a re du cir –o al me -

nos a es pe ci fi car y de ese mo do con tro lar– los

es co llos a que el tra ba jo com pa ra ti vo es tá

siem pre ex pues to, la pri me ra tien de a ca re cer

de ta les me ca nis mos. Em pre sas com pa ra ti vas

de la pri me ra es pe cie es tán siem pre ace cha das

por di ver sas di fi cul ta des me to do ló gi cas, que

en re gio nes con ca rac te rís ti cas co mo las de

Amé ri ca La ti na se ven exa cer ba das por ra zo -

nes que de ta lla re mos a con ti nua ción. 

La pri me ra de es tas di fi cul ta des es la ten -

den cia ha cia una pér di da de es pe sor ana lí ti co

y des crip ti vo –y creo, en efec to, que es és ta

una sen sa ción que a to dos nos asal ta cuan do

lee mos tra ba jos com pa ra ti vos de es ta ín do le

(sal vo qui zás en aque llos que han si do pla ni fi -

ca dos y rea li za dos de un mo do su per la ti va -

men te bien lo gra do)–. Po dría de cir se que, ca si

por de fi ni ción, el tra ba jo com pa ra ti vo tien de

ha cia una “thin des crip tion” que cons ti tu ye

to do lo con tra rio de aque lla “thick des crip -
tion” que Clif ford Geertz re co men da ba pa ra

la in ter pre ta ción de las cul tu ras. Es te he cho

se de be a la ne ce si dad ba jo la cual se en cuen -

tra el in ves ti ga dor de se lec cio nar va ria bles

de ci si vas, eli mi nan do los fac to res juz ga dos a

prio ri irre le van tes pa ra el pro pó si to es pe cí fi -

co de la com pa ra ción. Por la pro pia ló gi ca de

es te ti po de ope ra ción com pa ra ti va, re sul ta

ne ce sa rio de jar de la do to dos aque llos ele -

men tos que im pri men com ple ji dad a la tex tu -

ra de una des crip ción no com pa ra tis ta. 

Un se gun do pro ble ma, en el ca so de la his -

to ria, tie ne que ver con la es pe ci fi ci dad pro pia

de ca da pe río do his tó ri co. Co mo sa be mos, los

paí ses, las re gio nes y las ciu da des si guen rit -

mos dis tin tos en su trans for ma ción a tra vés

del tiem po: Man ches ter se con vir tió en ciu dad

in dus trial a prin ci pios del si glo XiX, San Pa -

blo a me dia dos del si glo XX: si lo que se de -

sea es des cu brir nue vas fa ce tas re fe ri das a los

pro ce sos de in dus tria li za ción, una com pa ra -

ción en tre am bas ciu da des es ab so lu ta men te

lí ci ta y per ti nen te: pe ro se co rre rá el ries go de

per der en la des crip ción y el aná li sis al me nos

una par te de la es pe ci fi ci dad pro pia de ca da

uno de esos pe río dos his tó ri cos. Ha brá ga nan -

cia, pe ro tam bién ha brá pér di da. 

Un ter cer pro ble ma se re fie re al ca so es pe -

cí fi co de Amé ri ca La ti na: re cuer do que Marc

Bloch –un gran his to ria dor com pa ra tis ta– es -

ta ble cía una dis tin ción en tre paí ses ve ci nos y

paí ses le ja nos: en el ca so de los pri me ros, los

fe nó me nos po dían lle gar a pa re cer se más que

en el ca so de los se gun dos, en par te por los

sim ples pro ce sos de in ter cam bio cul tu ral a lo

lar go de si glos. El ca so de Amé ri ca La ti na es,

a mi jui cio, un po co dis tin to al eu ro peo, por

el he cho de que to das las “na cio nes” la ti noa -

me ri ca nas pro vie nen de un tron co ibé ri co co -

mún y por en de com par ten mu chos ras gos

cul tu ra les, sal vo el idio ma en el ca so del Bra -

sil y los paí ses his pa noa me ri ca nos (aun que,

co mo es te en cuen tro pa re ce in di car, tam bién

en es te ca so hay pro xi mi dad): es de cir, así

co mo Al ber di con tra po nía el fe de ra lis mo ar -

gen ti no al nor tea me ri ca no, ar gu men tan do

que si en el pri me ro el pun to de par ti da fue la

uni dad y el mo vi mien to sub si guien te la ten -

den cia ha cia la se pa ra ción, en el se gun do el

pun to de par ti da ha bría si do la se pa ra ción y

el de arri bo la uni dad, creo que en el pla no

cul tu ral, la mis ma re la ción –sin nin gún de seo

de ne gar la enor me di ver si dad que di fe ren cia a

to dos nues tros paí ses en tre sí– pue de pos tu lar -
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se de Amé ri ca La ti na fren te a Eu ro pa. En ton -

ces me pre gun to, y de bo in sis tir en que és ta no

es más que una pre gun ta: ¿que im pli ca ción

tie ne es ta se me jan za cul tu ral pa ra el tra ba jo

com pa ra ti vo? Una res pues ta ten ta ti va es que

ella mo di fi ca ría has ta cier to pun to la na tu ra -

le za del tra ba jo “com pa ra ti vo”, al des pla zar

el én fa sis del mis mo del aná li sis de ex pe rien -

cias na cio na les pa ra le las al es tu dio de cru ces

e in ter sec cio nes en tre ta les ex pe rien cias, sin

que ello im pli que pa sar por al to las in du da ble -

men te rea les di fe ren cias que dis tin guen en tre

sí no só lo a ca da una de las cul tu ras na cio na -

les de las Amé ri cas de tra di ción ibé ri ca, si no

tam bién a las re gio nes in ter nas de esas mis mas

na cio nes. Con cep tos co mo aque llos de “con -

tac tos cul tu ra les”, “re des cul tu ra les” y “for ma -

cio nes cul tu ra les trans na cio na les” pue den co -

brar ma yor den si dad in ter pre ta ti va a par tir de

tal des pla za mien to, y so bre to do la úl ti ma de

es tas tres ca te go rías con cep tua les, cu ya pro -

pia con di ción de po si bi li dad de pen de en par -

te al me nos del mis mo. No es ne ce sa rio en el

es pa cio de es tas bre ves re fle xio nes una con si -

de ra ción es pe cí fi ca de las ca te go rías de “con -

tac tos cul tu ra les” o de “re des cul tu ra les”, ya

que és tas han si do am plia men te ex plo ra das en

una ya abun dan te bi blio gra fía. 

La no ción de “for ma cio nes cul tu ra les trans -

na cio na les” exi ge, en cam bio, una ex po si ción

más de ta lla da, ya que cons ti tu ye una adap ta -

ción y trans for ma ción par cial del tér mi no

“for ma ción cul tu ral” ela bo ra do por Ray mond

Wi lliams a lo lar go de su ce si vas eta pas de su

tra ba jo teó ri co (cu ya ver sión de fi ni ti va co rres -

pon de ría a la eta pa fi nal de su obra, aque lla

mar ca da por el es fuer zo de re sig ni fi ca ción de

las re la cio nes in ter nas en tre los dis tin tos ele -

men tos teó ri cos que com po nían el mar xis mo

“clá si co”, es fuer zo que de sem bo có en su for -

mu la ción de la teo ría del “ma te ria lis mo cul tu -

ral”).1 Co mo en el ca so de ca si to das las no cio -

nes acu ña das o re de fi ni das por Wi lliams, el

sig ni fi ca do que le asig na ba a és ta so lo pue de

ser apre hen di do de un mo do pre ci so y sin pér -

di da de sus ma ti ces si se la re co lo ca en un

cam po teó ri co-se mán ti co com pues to por

otros tér mi nos y ca te go rías afi nes: “tra di cio -

nes se lec ti vas”,2 “es truc tu ras de sen ti mien to”,

“frac cio nes de cla se” y “van guar dias ar tís ti -

cas”, pa ra nom brar só lo al gu nas de las más

sig ni fi ca ti vas. El tér mi no “for ma ción cul tu ral”

per mi tía in tro du cir si mul tá nea men te un ma yor

ri gor des crip ti vo en el aná li sis de los pro ce sos
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1 En 1981, Wi lliams pro pu so la si guien te de fi ni ción de
las “for ma cio nes” (li be ra das en es te ca so de to da ad je -

ti va ción que pu die ra li mi tar el ca rác ter po li fa cé ti co y
es truc tu ral men te am bi va len te que él les asig na ba, en
par te de bi do a una de las in ten cio nes cen tra les que in -
for ma ban la es truc tu ra y la ar gu men ta ción de ese li bro
de su bra yar la re la ción en tre “for ma cio nes” y “for mas”:
“Las for ma cio nes de ti po más mo der no pue den ser ob -
ser va das te nien do lu gar, tí pi ca men te, en los pun tos de
tran si ción e in ter sec ción que se dan en el in te rior de una
his to ria so cial com ple ja; pe ro los in di vi duos que al mis -
mo tiem po las com po nen y son com pues tos por ellos
tie nen ade más otra ga ma [dis tin ta] de po si cio nes, in te re -
ses e in fluen cias di ver sas, al gu nos de los cua les son re -
suel tos por las for ma cio nes (si bien a ve ces só lo de un
mo do pro vi so rio), mien tras que otros per ma ne cen co mo
di fe ren cias in ter nas, ten sio nes, y mu chas ve ces co mo el
fun da men to de fu tu ras di ver gen cias, se pa ra cio nes, di so -
lu cio nes y nue vos in ten tos de crear for ma cio nes”. Cf.
Ray mond Wi lliams, The So cio logy of Cul tu re (tí tu lo ori -
gi nal: Cul tu re), Nue va York, Schoc ken Books, 1982,
pp. 85-86.
2 Por ejem plo, en 1977 Wi lliams de sa rro lla ba el si -
guien te ar gu men to acer ca de la re la ción en tre “tra di cio -
nes se lec ti vas” y “for ma cio nes cul tu ra les”: “Es cier to
que el es ta ble ci mien to efec ti vo de tra di cio nes se lec ti vas
de pen de, pue de de cir se, de ins ti tu cio nes iden ti fi ca bles.
Pe ro se ría su bes ti mar el pro ce so la su po si ción de que
de pen de úni ca men te de ta les ins ti tu cio nes. Las re la cio -
nes en tre ins ti tu cio nes cul tu ra les, po lí ti cas y eco nó mi -
cas son en sí mis mas muy com ple jas, y la sus tan cia de
es tas re la cio nes es una in di ca ción di rec ta del ca rác ter
de la cul tu ra en cues tión. Pe ro nun ca se tra ta úni ca men -
te de ins ti tu cio nes for mal men te iden ti fi ca bles. Se tra ta
tam bién de for ma cio nes; aque llos mo vi mien tos y ten -
den cias efec ti vos en la vi da in te lec tual y ar tís ti ca, que
tie nen una in fluen cia sig ni fi ca ti va y a ve ces de ci si va
so bre el de sa rro llo ac ti vo de una cul tu ra, y que man tie -
nen una re la ción va ria ble y mu chas ve ces obli cua con
las ins ti tu cio nes for ma les”. Cf. Ray mond Wi lliams,
Mar xism and Li te ra tu re, Ox ford, Ox ford Uni ver sity
Press, 1977, p. 117.



his tó ri cos de trans for ma ción cul tu ral, y una

ma yor fle xi bi li dad teó ri ca que la ofre ci da por

es que mas de ri va dos tan to de un mar xis mo de -

ma sia do rí gi do en su for mu la ción or to do xa

cuan to de co rrien tes di fu sa men te idea lis tas.3

Ta les for ma cio nes –cons ti tui das por in di vi -

duos y gru pos co lo ca dos en una po si ción o

con jun to de po si cio nes es pe cí fi cas en un es pa -

cio so cial da do– po dían po seer gra dos ma yo -

res o me no res de or ga ni za ción o de ins ti tu cio -

na li za ción, po dían in ter sec tar nu me ro sos

cam pos so cia les o es tar con fi na dos a uno so lo,

po dían ve hi cu li zar mo vi mien tos de fi ni dos

tan to por su per te nen cia a una frac ción de cla -

se es pe cí fi ca cuan to por su ca rác ter po li cla sis -

ta.4 Más aun, la no ción de for ma ción cul tu ral,

tal cual emer ge de las de fi ni cio nes en sa ya das

por Wi lliams así co mo de su uso pa ra des cri -

bir fe nó me nos con cre tos per mi te cap tar de un

mo do muy efi caz la re la ción en tre el cam bio

cul tu ral –ve hi cu li za do por in di vi duos, gru pos

y re des– y sus opues tos –las tra di cio nes, las

ins ti tu cio nes, las or ga ni za cio nes al ta men te

for ma li za das con mi ras a su per du ra ción en

el tiem po–. Las “co ne xio nes” (otro tér mi no

cla ve del lé xi co teó ri co ela bo ra do por Wi -

lliams) en tre per so nas y gru pos, cons ti tu ti vas

de re des in te lec tua les y mo vi mien tos, e ins pi -

ra das en pro yec tos in te lec tua les o es té ti cos

com par ti dos, que en su par ti cu lar con tex tu ra

–ge ne ra cio nal, de cla se, de ex pec ta ti va ideo -

ló gi ca o es té ti ca, de per te nen cia na cio nal–

con fi gu ra rían una “es truc tu ra de sen ti mien -

to” iden ti ta ria, emer gen con ma yor cla ri dad

cuan do se las ana li za a la luz de es ta ter mi no -

lo gía teó ri ca. El em pleo, co mo he rra mien ta

de aná li sis pa ra el es tu dio de te mas de la his -

to ria cul tu ral, de es tas no cio nes no re quie re

nin gún es fuer zo par ti cu lar men te agu do por

de mos trar su per ti nen cia: ellas for man par te

de las prin ci pa les tra di cio nes de aná li sis so -

cial de la cul tu ra exis ten tes hoy en día en

Amé ri ca La ti na. Sin em bar go –y es to sí exi -

ge, al me nos, una bre ví si ma men ción– en el

pro yec to de in ves ti ga ción que apa re ce rá de -

ta lla do a con ti nua ción, el im por te ori gi nal

de la for mu la ción wi lliam sia na ha si do par -

cial men te trans for ma do. Ex pre sa do en tér -

mi nos muy su cin tos, son dos los cam bios

más sig ni fi ca ti vos que es ta adap ta ción del

lé xi co de Wi lliams efec túa res pec to del nú -

cleo teó ri co ori gi na rio: pri me ro, una ate nua -

ción –que pue de com pro bar se ya, al me nos

en un sen ti do po ten cial, en di ver sas obras tar -

días de Wi lliams– del sus tan cia lis mo de cla -

se que sub ten día a su ela bo ra ción ori gi nal de

la no ción de “for ma cio nes”; y se gun do, una

am plia ción del al can ce geo grá fi co de la mis -

ma has ta abar car un es pa cio com pues to por

di ver sas cul tu ras na cio na les. Es te se gun do

cam bio es tá, en cier ta me di da, ava la do por la

pro pia ten den cia de la re fle xión de Wi lliams,

ya que si bien es cier to que las “for ma cio nes

cul tu ra les” a las que alu día en sus tex tos

(des de el cír cu lo de God win y la her man dad

pre-Ra fae li ta, has ta el gru po de Blooms bury)

per te ne cie ron ca si siem pre a un úni co mar co

na cio nal, la apli ca ción a las van guar dias ar -

tís ti cas del si glo XX del nue vo tér mi no, “for -
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3 Co mo se des pren de de la si guien te ci ta: “El es fuer zo
por iden ti fi car dos fac to res cons ti tu ye, pues, un pro gre -
so evi den te fren te a los lis ta dos me ra men te em pí ri cos de
“mo vi mien tos” o “is mos” su ce si vos, que lue go ten dían
a des pla zar se ha cia una dis cu sión –ca ren te de una ubi ca -
ción so cial pre ci sa– de “es ti los”: la or ga ni za ción in ter na
de una for ma ción es pe cí fi ca; y sus re la cio nes, ac tua les
o pro pues tas, con otras or ga ni za cio nes en el mis mo
cam po y en la so cie dad, en un sen ti do más ge ne ral”.
4 Co mo se pue de ver en su enu me ra ción de tres ti pos de
“or ga ni za ción” de las “for ma cio nes cul tu ra les”: “i)
aqué llas ba sa das en una mem bre sía for mal, con mo dos
di ver sos de au to ri dad y de ci sión, y de cons ti tu ción y
elec cio nes in ter nas; ii) aque llas que no se ba san en una
mem bre sía for mal, pe ro que es tán or ga ni za das en tor no
a al gu na ma ni fes ta ción pú bli ca co lec ti va, co mo una ex -
hi bi ción, una im pren ta o un pe rió di co iden ti fi ca do con
un gru po, o un ma ni fies to ex plí ci to; iii) aque llas que no
se ba san ni en una mem bre sía for mal ni en una ma ni fes -
ta ción pú bli ca co lec ti va de cier ta du ra ción tem po ral,
pe ro en las cua les exis te una iden ti fi ca ción gru pal o una
aso cia ción de li be ra da, que se ma ni fies ta de un mo do in -
for mal o es po rá di co, o que se li mi ta a re la cio nes in me -
dia tas de tra ba jo o de ti po más ge ne ral”.



ma cio nes pa ra na cio na les”5 –juz ga das una

ex pre sión del nue vo mer ca do cul tu ral mun -

dial–, ex pre sa ba una am plia ción del al can ce

geo grá fi co de ese tér mi no se me jan te al que

aquí pro po ne mos.

Una for ma ción cul tu ral trans na cio nal: la

red cul tu ral de “Tie rra Fir me”, 1906-1960

To das es tas pre gun tas y du das acer ca del mé -

to do com pa ra ti vo, y de las he rra mien tas teó -

ri cas más idó neas pa ra ela bo rar una his to ria

cul tu ral trans na cio nal, tie nen su ori gen en el

tra ba jo de in ves ti ga ción que ini cié ha ce po co

me nos de un año, y que aún per ma ne ce en un

es ta do muy in ci pien te. Di cho en bre ví si mas

pa la bras, és te con cier ne a los orí ge nes de la

his to ria cul tu ral la ti noa me ri ca nis ta, una co -

rrien te his to rio grá fi ca que emer gió de la

com ple ja ex pe rien cia in te lec tual pre via ve hi -

cu li za da por la red cul tu ral ini cia da por los

an ti guos Ate neís tas, Pe dro Hen rí quez Ure ña

y Al fon so Re yes, con sus am plias ra mi fi ca -

cio nes ibe roa me ri ca nas que ter mi na ron por

vin cu lar en tre sí a un am plio aba ni co de in te -

lec tua les es pa ño les, me xi ca nos, ve ne zo la nos,

ca ri be ños, bra si le ños y ar gen ti nos, y que ha -

lló un mo men to de cris ta li za ción de fi ni ti va

en tre los años 1930 y 1950, co mo con se cuen -

cia de la crea ción de la co lec ción Tie rra Fir -
me de Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca. Aque lla

red cul tu ral ini cia da por Pe dro Hen rí quez

Ure ña y Al fon so Re yes y cen tra da siem pre en

ellos, es tu vo cons ti tui da por la den sa tra ma

de sus pa rien tes y amis ta des, ami gos po lí ti -

cos y com pa ñe ros de mi li tan cia o de exi lio, y

–so bre to do– co le gas –in te lec tua les, en sa yis -

tas e his to ria do res– en su em pe ño por ar ti cu -

lar una in ter pre ta ción cul tu ral “uni ta ria” de

Amé ri ca La ti na (o aun de ibe roa mé ri ca) en

su con jun to. Sus miem bros com par tie ron –al

me nos en cier tos mo men tos– una es truc tu ra

de sen ti mien to co lec ti va e in te rac tua ron de un

mo do com ple jo con la tra ma de las ins ti tu cio -

nes, pu bli ca cio nes y mo vi mien tos cul tu ra les e

ideo ló gi cos que de fi nió la pri me ra mi tad del

si glo XX en es ta re gión. Ella cons ti tu yó, por

en de, una for ma ción cul tu ral que no se pue de

en ten der al mar gen de las re des cons ti tui das

por dos fuer zas de iz quier da –el so cia lis mo y

el co mu nis mo– y que tam po co se pue de en -

ten der al mar gen de la tra di ción del en sa yo

la ti noa me ri ca no de re fle xión na cio nal o re -

gio nal, ni de las dis ci pli nas de la fi lo lo gía y

la his to ria, en cu yo se no mu chos de sus

miem bros más pro mi nen tes se for ma ron. A

tra vés de las re des en tre in di vi duos e ins ti tu -

cio nes crea das por los miem bros de es ta for -

ma ción cul tu ral, gi ra rían du ran te las dé ca das

de 1930 y 1940 los uni ver sos de la fi lo lo gía

his pá ni ca, de la his to ria cul tu ral que se co -

men za ba a pro du cir en el Bra sil, en Cu ba, en

Ve ne zue la y en la Ar gen ti na (en tre otros paí -

ses) y, de un mo do más tan gen cial, de los

cam pos his to rio grá fi cos de esas na cio nes.

Co mo mi en fo que es tá co lo ca do so bre una

for ma ción cul tu ral que atra ve só dis tin tos paí -

ses y que con tri bu yó a crear las con di cio nes

pa ra la emer gen cia de la his to ria cul tu ral re -

fe ri da a Amé ri ca La ti na co mo re gión, im pli -

ca tam bién un tra ba jo com pa ra ti vo acer ca de

los dis tin tos cam pos cul tu ra les y –más es pe -

cí fi ca men te– his to rio grá fi cos de los paí ses

que he juz ga do más re le van tes pa ra es te es tu -

dio: Mé xi co, Ar gen ti na, Es pa ña, Bra sil y Cu -

ba. Una pri me ra par te de es te tra ba jo tie ne

que ver, por en de (y siem pre con el ries go de

“adel ga zar” las des crip cio nes cul tu ra les que

de be rían con ma yor ra zón ser “den sas”), con

el re le va mien to de los prin ci pa les cam pos

his to rio grá fi cos de es ta re gión, a par tir de un

ras treo de la re la ción en tre las re pre sen ta cio -

nes cul tu ra les e his tó ri cas ve hi cu li za das por

el en sa yo de in ter pre ta ción na cio nal o la ti -

noa me ri ca nis ta y la es truc tu ra dis ci pli nar in -

ter na de esos ám bi tos. 
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En su for mu la ción más am bi cio sa, mi pro -

pó si to es ana li zar los orí ge nes de la his to ria

cul tu ral la ti noa me ri ca na en tor no de cua tro

gran des ejes: a) el dis cur so es pa ñol acer ca de

La ti noa mé ri ca y su iden ti dad cul tu ral en tre

1898 y 1939, mo men to mar ca do por aque llo

que de no mi no una (a ve ces muy fuer te) “nos -

tal gia im pe rial”, al mis mo tiem po que por el

muy co no ci do exa men crí ti co de la pro pia

rea li dad es pa ño la; b) el en sa yo de in ter pre ta -

ción na cio nal y ame ri ca nis ta, tal cual és te se

de sa rro lló en tre 1900 y 1940 (so bre la ba se

de una se lec ción muy es tric ta a par tir de la

re la ción di rec ta de sus con te ni dos con la his -

to ria cul tu ral, y de sus au to res con la red cul -

tu ral es tu dia da); c) la con so li da ción del cam -

po dis ci pli nar de la his to ria en los cua tro

lu ga res prin ci pa les que aco gie ron y ve hi cu li -

za ron la cir cu la ción de es ta nue va co rrien te

his to rio grá fi ca: Es pa ña, Ar gen ti na, Mé xi co y

Bra sil (y de un mo do más tan gen cial Cu ba);

y d) el aná li sis em pí ri co de los in ter cam bios

y las re des so cio cul tu ra les que hi cie ron po si -

ble la cir cu la ción de in for ma ción y de imá ge -

nes re fe ri das a la cul tu ra la ti noa me ri ca na,

cons ti tu yen do de ese mo do el sus tra to so bre

el cual se mon ta ría esa his to ria cul tu ral la ti -

noa me ri ca nis ta. Que es ta in ves ti ga ción con -

ten ga un fuer te ele men to de lo que tra di cio -

nal men te se ha lla ma do “com pa ra tis mo” se

de be al sim ple he cho de que su cen tro es tá

co lo ca do so bre sie te au to res que ejer cie ron

un rol pa ra dig má ti co en la de fi ni ción de esa

pri me ra his to ria cul tu ral la ti noa me ri ca nis ta,

to dos los cua les ade más pro ve nían de paí ses,

de tra di cio nes in te lec tua les y de cam pos de

dis cu sión dis tin tos: Pe dro Hen rí quez Ure ña

–fi gu ra a to das lu ces trá gi ca, cu ya tra yec to ria

in te lec tual une a la Re pú bli ca Do mi ni ca na,

Mé xi co, Cu ba y Ar gen ti na–, Al fon so Re yes

–otro tras hu man te, cu yo pe ri plo in ter sec tó su

Mé xi co na tal, Es pa ña, Fran cia, Bra sil y Ar -

gen ti na–, Ma ria no Pi cón-Sa las –de Ve ne zue -

la, y que en sus via jes y exi lios su po re fle xio -

nar so bre Chi le, Mé xi co, y Bra sil–, Ger mán

Ar ci nie gas – el más ex cén tri co a es te gru po,

de Co lom bia–, Gil ber to Frey re y Ser gio

Buar que de Ho lan da –de Bra sil– y, last but
not least, Jo sé Luis Ro me ro –ar gen ti no–, cu -

ya obra de al gún mo do cie rra te má ti ca y cro -

no ló gi ca men te la se rie de “fi ja do res del ca -

non” en es ta sub dis ci pli na. 

Del en sa yo a la his to ria: 

re pre sen ta cio nes de una cul tu ra 

la ti noa me ri ca na y sus fuen tes

Per te ne cien te al cam po de la his to ria –una de

las prin ci pa les cien cias so cia les en Amé ri ca

La ti na du ran te la pri me ra mi tad del si glo XX–

la his to ria cul tu ral la ti noa me ri ca na se for mó

a par tir de una do ble rup tu ra con las tra di cio -

nes his to rio grá fi cas an te rio res. Pri me ro, con

las his to rias dis ci pli na res –y so bre to do con

la his to ria li te ra ria y la his to ria de la fi lo so fía

que has ta ese mo men to ha bían mo no po li za do

el mis mo es pa cio dis ci pli nar so bre el cual

lue go in ter ven dría la his to ria cul tu ral– y se -

gun do, con las his to rias cir cuns crip tas a una

so la na ción, ya que des de un pri mer mo men -

to –sal vo al gu nas con ta das ex cep cio nes–

exis tió en tre los prac ti can tes de esa nue va

his to ria una fuer te vo lun tad de abar car to da

Amé ri ca La ti na. Ella, en efec to, se pro po nía

co mo una his to ria ge ne ral de to dos los as pec -

tos de la cul tu ra en Amé ri ca La ti na –la li te ra -

tu ra y la fi lo so fía, es cier to, pe ro tam bién las

ar tes plás ti cas, la mú si ca, la ar qui tec tu ra, las

tra di cio nes cu li na rias y las creen cias po pu la -

res– y as pi ra ba a abar car to dos los paí ses en

que se frac cio na ba el an ti guo im pe rio es pa -

ñol en Amé ri ca, re co no cien do la di ver si dad

de ex pe rien cias que los se pa ra ban en tre sí,

pe ro en fa ti zan do de un mo do aun más con -

tun den te los fac to res que im pri mían cier ta

uni dad a la cul tu ra de ese vas to te rri to rio.

Más aun, en su pla no más am bi cio so es ta his -

to ria tam bién bus có in te grar a su cam po de

es tu dio la ex pe rien cia lu soa me ri ca na.
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En tre las hi pó te sis que han es ta do pre sen -

tes en la ar ti cu la ción de es ta in ves ti ga ción

–que, co mo anun cié an tes, re cién co mien za

(ra zón por la cual mis re fle xio nes so bre el

com pa ra tis mo tie nen más el ca rác ter de in te -

rro gan tes a prio ri que de con clu sio nes y cer -

te zas ex post fac to)– es tán: pri me ro, que la

his to ria cul tu ral de vo ca ción ame ri ca nis ta só -

lo pu do sur gir co mo con se cuen cia del tra ba -

jo pre vio de in ter pre ta ción cul tu ral de sa rro -

lla do a tra vés del en sa yo de iden ti dad

na cio nal des de prin ci pios del si glo XX. Por

un la do, en sa yos de ex plo ra ción de la iden ti -

dad cul tu ral de los dis tin tos paí ses la ti noa me -

ri ca nos, co mo aque llos de Al fon so Re yes

–Vi sión de Aná huac o Úl ti ma Tu le–, Sa muel

Ra mos –El per fil del hom bre y de la cul tu ra
en Mé xi co– o Jo sé Vas con ce los –La ra za cós -
mi ca– en Mé xi co, Fer nan do Or tiz –Los ne -
gros cu rros, En tre cu ba nos, o Con tra pun teo
cu ba no del ta ba co y de la azú car–, Eme te rio

San to ve nia o Jor ge Ma ñach en Cu ba, Eze -

quiel Mar tí nez Es tra da, Ri car do Ro jas, o

Leo pol do Lu go nes en la Ar gen ti na, o fi nal -

men te Pau lo Pra do, Gil ber to Frey re, y otros

en el Bra sil, es ta ble cie ron te ma rios, pro pu -

sie ron hi pó te sis y su gi rie ron mo dos de abor -

da je de los fe nó me nos cul tu ra les que lue go

se rían rea su mi dos co mo pro pios por los dis -

tin tos his to ria do res de la cul tu ra la ti noa me ri -

ca na. Por otra par te, el dis cur so ame ri ca nis ta

de sa rro lla do en la re gión des de la obra de Jo -

sé En ri que Ro dó en ade lan te (aun que con im -

por tan tes an te ce den tes en au to res de ci mo nó -

ni cos co mo Fran cis co Bil bao, Sar mien to o

Mar tí) ofre ce ría pa tro nes y mo de los pa ra la

rei vin di ca ción de la uni dad cul tu ral del sub -

con ti nen te la ti noa me ri ca no, las más de las

ve ces en una cla ve an tiim pe ria lis ta a la cual

no per ma ne cie ron aje nos la ma yor par te de

los miem bros de la for ma ción cul tu ral ini cia -

da por Hen rí quez Ure ña y Re yes. Ejer ció, fi -

nal men te, un rol sig ni fi ca ti vo en la emer gen -

cia de esa nue va co rrien te his tó ri ca el

dis cur so es pa ñol re fe ri do a La ti noa mé ri ca, el

de las “ge ne ra cio nes del ‘98 y del ‘14”, que

muy pron to con tri bui ría a la eclo sión de una

li te ra tu ra –cu ya iden ti dad ge né ri ca que dó

sus pen di da en tre el en sa yo y la obra his tó ri -

ca– de di ca da a rei vin di car la iden ti dad esen -

cial men te his pá ni ca de las so cie da des la ti -

noa me ri ca nas, así co mo a re me mo rar –des de

una pers pec ti va te ñi da de nos tal gia– la pre té -

ri ta em pre sa im pe rial. 

Otra hi pó te sis es que las re des del exi lio y

de la mi li tan cia –la ti noa me ri ca nas pri me ro,

es pa ño las des pués, am bas po ten cia das por

los nue vos me dios de trans por te y pro ta go ni -

za das por des ta ca dos miem bros de la éli te

cul tu ral– ju ga ron un rol de ci si vo en la for ma -

ción de una vi sión de con jun to de la cul tu ra

ibe roa me ri ca na, con di ción si ne que non pa ra

la emer gen cia de la his to ria cul tu ral la ti noa -

me ri ca na. Las mi gra cio nes for za das de gran -

des con tin gen tes de in te lec tua les crea ron un

con tex to pro pi cio pa ra una mul ti pli ca ción de

mi ra das –es de cir, de in ter pre ta cio nes de las

res pec ti vas cul tu ras– cru za das. Y fi nal men te,

una ter ce ra hi pó te sis con la que es toy tra ba -

jan do es que es te nue vo cam po his to rio grá fi -

co pu do con so li dar se en tre 1940 y 1950 de bi -

do a la con jun ción de una se rie de cam bios

ins ti tu cio na les re fe ri dos al uni ver so aca dé mi -

co y al mer ca do edi to rial: en un con tex to

mar ca do por el des pla za mien to del eje cul tu -

ral de los paí ses ibe roa me ri ca nos de Ma drid

y Bue nos Ai res a Ciu dad de Mé xi co, la crea -

ción en 1939 de El Co le gio de Mé xi co so bre

la ba se de la Ca sa de Es pa ña en Mé xi co, por

un la do, y de la edi to rial Fon do de Cul tu ra

Eco nó mi ca (en 1941), por el otro, ofre cie ron

un so por te ma te rial a la vo lun tad de in ves ti -

gar la his to ria cul tu ral de to da ibe roa mé ri ca.

(Ca be re cor dar que otras ins ti tu cio nes aca dé -

mi cas, co mo el Co le gio Li bre de Es tu dios

Su pe rio res –1930-1958– o el ins ti tu to de Fi -

lo lo gía de la UBA –crea do en 1921– ejer cie -

ron un rol sub si dia rio en es te pro ce so, mien -

tras que edi to ria les co mo Su da me ri ca na,

Es pa sa-Cal pe y Lo sa da en la Ar gen ti na o
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Tró pi co en Cu ba, tam bién con tri bu ye ron a la

pro mo ción de la nue va his to ria cul tu ral.)

Ca be se ña lar, fi nal men te, que co mo to do

es tu dio de be te ner ne ce sa ria men te un si tio

pri vi le gia do de an cla je, un mi ra dor, por así

de cir lo, el mío de be rá es tar ne ce sa ria men te

si tua do en la Ar gen ti na y en las ver sio nes

par ti cu la res de la his to ria cul tu ral que Pe dro

Hen rí quez Ure ña, pri me ro, y Jo sé Luis Ro -

me ro, des pués, su pie ron de sa rro llar aquí. o


