


El regreso de las palabras o los limites
de la utopia mediatica

Héctor Schmucler*

El infinito ciclo de las ideas y los aclos,

infinita invencién, experimento incesante,

trac conocimiento del cambio, pero no de la quietud:
conocimiento del habla, pero no del silencio;

conocimiento de las palabras e ignorancia del Verbo.

Todo nuestro conocimiento nos acerca a nuestra ignorancia.
toda nuestra ignorancia nos acerca a la muerte,

pero la cercania de la muerte no nos acerca a Dios.

¢Doénde esta la Vida que hemos perdido en vivir?

sDonde esta la sabiduria que hemos perdido en conocimiento?
Dénde esta el conocimiento que hemos perdido en informacion?

T. S. Eliot, Coros de la roca (1934)

Esta exposlcl(m“ gira alrededor de dos convicciones. La primera reco-
noce que estamos viviendo una cultura signada por la declinacion de la
palabra, devaluada hasta el extremo, y que como consecuencia de esa
pobreza ha crecido la desolacion en el mundo. Mi segunda conviccion
se nutre de la creencia en que existe otra posibilidad, es decir, que el
camino para llegar al lugar donde nos encontramos no era el inico que
el hombre podria haber recorrido.

Como se ve, se trata de ideas que presuponen una inconformidad
con el mundo tal cual es. Ideas que, también, pueden ser sospechadas
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de desaliento. En un sentido, en efecto, marcan el fin de una ilusion.
Pero en otro sentido, justamente porque al desilusionar quita un velo
encubridor, porque admite percibir la magnitud del peligro, estas ideas
alientan, atn, una esperanza.

Algo obvio, sin embargo, deberia ser repetido: no todos piensan que
este mundo es indeseable. Muchos creen que éste no solo es el tnico
mundo posible sino que, como afirmaba Panglés en el Candido de Vol-
taire, es el mejor de los mundos posibles. Podria pensarse que son dos
aproximaciones distintas a la misma realidad: una pesimista y otra op-
timista. Pero la realidad incluye la forma de observarla, de vivirla. No es
la misma, en consecuencia, aquella realidad que es cuestionada porque
nicga el vivir, y aquella que es aceptada como la Ginica manera de vivir.
Lo que esta en juego, como puede observarse, es el sentido del vivir.

Presentar el tema de la manera en que lo he hecho puede resultar
incomodo en estos dias en que los principios robustos parecen dilui-
dos; dias en los que se festeja la expansion del pensamiento tenue, el
reinado de lo efimero, la defeccion de la memoria; dias, en fin, celebra-
torios del mercado como medida de todas las cosas y de la empresa co-
mo clave aruculadora de la existencia social e individual. Empezar con
afirmaciones de este tipo es sin duda inadecuado para la fatiga que ha
caido sobre algunos espiritus que, cansados de una espera que parece
vana, prefieren el reposo de ver y oir siempre lo mismo; aunque eso re-
petido simule poseer un rostro distinto cada dia.

Hay un discurso tranquilizante que ha abandonado cualquier forma
de correspondencia entre el mundo y las palabras y que, en consecuen-
cia, postula la postergacion indefinida de la verdad. Otros pensamien-
tos se arriesgan a afirmaciones, optan, y a partir de la apuesta, se lan-
zan a una buisqueda incesante. La diferencia fundamental es que para
el primero la palabra no evoca ningin sentido; para el segundo, las pa-
labras dan cuenta de “reales presencias”, tal como lo sostiene George
Steiner, desde el titulo, en su mas reciente e iluminante libro. “El de-
safio de la crisis actual -dice el autor de Real presences— es la posibili-
dad del empleo de la palabra no como un espejo sino como una venta-
na: no como el reflejo superficial de lo que se proyecta en ¢l arbitraria-
mente, sino como una apertura a otra cosa. Esta posibilidad amenaza
a la vez al nihilismo mandarin de los desconstructores como a la igno-
rancia desdenosa, a veces brutal, de un capitalismo tardio”,

Aut-aut, se escucha machaconamente en los escritos de Kierke-
gaard. Aut-aut, "o lo uno o lo otro”. La palabra como riesgo; también co-
mo posibilidad de goce, de éxtasis, es decir, de salida. La palabra res-
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ponsable que hace responsable al hombre en su doble acepcion: res-
ponder a y responder de. Capacidad de dar respuesta al otro (lo que
significa el reconocimiento del Otro) y fuerza moral que exige el recono-
cimiento de uno mismo en la palabra. “O lo uno o lo otro™ que se opo-
ne a “lo uno y lo otro”. La hibridez ~lo uno y lo otro- no siempre produ-
ce una mezcla enriquecedora. Las mas de las veces, el hibrido, la eru-
za de dos especies fuertemente constituidas, trae aparejada la pérdida
de fecundidad. Es verdad que la esterilidad, cuando nada se espera,
puede resultar tranquilizante: asegura contra la inquietante aparicién
de lo imprevisible. Con todo, tal vez valga la pena el riesgo de la opcion:
o lo uno o lo otro.

JDesde cuando las palabras comenzaron a perder fuerza? ¢Desde
cuando los hombres dejaron de ser en la palabra? Los grandes mitos
fundadores de Occidente aluden, tal vez, a la escision originaria entre
palabra y mundo. En la tradicion judeo-cristiana la caida relatada en
el Génesis bien puede pensarse como el momento de la ruptura. Cono-
cer, luego de transgredir la prohibicion, fue clasificar. La palabra dejo
de ser nueva cada vez, dejoé de ser creadora, y ¢l hombre se extrané del
mundo. No otra cosa dice, a su vez, la muerte del dios Pan en la mito-
logia griega. Es posible que toda la Tragedia sea el recuerdo de esta
condicion escindida de los seres humanos. Distante del mundo el hom-
bre tratara de usar la palabra, imposibilitado de ser en ella. Distancia-
do, intentara utilizar la palabra para dominar al mundo. La nostalgia
por la libertad perdida no tendra pausa. La fractura es tremenda, La
técnica, la tejné, que antes era una con la poiesis, la creacion, se volvio
instrumento de dominio. La palabra se hizo técnica, instrumento, y los
seres humanos instrumentos de los instrumentos. Los tiempos perfec-
cionaron la distancia. Solo la poesia, desde siempre, logra devolverle a
la palabra su condicion primigenia,

Cada época parece repetir, profundizandolo, aquel acto instituyente
de la escision. La que nos toca vivir es la heredera del gesto mas elo-
cuente realizado por los seres humanos para distanciarse de Dios: la
modernidad. Esa confusa atmésfera que nos rodea y que algunos lla-
man “posmodernidad”, cualquiera sea ¢l ropaje con que se presente, no
es la superacion de la modernidad, como se pretende. Por el contrario:
la posmodernidad es la forma exasperada (tal vez desesperada) con la
que se muestra la modernidad e¢n esta época, cuando la téenica —el
pensar técnico- ha desbordado cualquier limite y se prepara para do-
minarlo todo. )

Pero si la modernidad, en sus mejores momentos, se sustentaba so-
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bre principios poderosos y sonaba con una ética que acompariara en su
existencia a un hombre que se construye a si mismo, la posmoderni-
dad prescinde tanto de aquellos principios como de una ética obligan-
te. Las fuertes utopias de la modernidad, nacidas en ¢l Renacimiento,
aspiraban a construir “el reino de Dios” en la tierra, aunque sin tener
a Dios como centro. La posmodernidad, voluntariamente antiutépica,
en los hechos postula otra utopia, pero débil: la utopia de una sociedad
donde no so6lo Dios haya sido desechado sino en la que el propio hom-
bre se vuelva un dato superfluo. La utopia mediatica piensa un ser hu-
mano espectador de si mismo. El lema cartesiano era contundente:
“Pienso y porque pienso., soy”. En el mundo de la mediatizacion
generalizada, ser es estar disponible en algin lugar de la trama co-
municacional.

En la “utopia mediatica” el vinculo social, las solidaridades que per-
duran por el trabajo de la memoria, se transforma en un sistema cuyo
ideal es que todo comunique con todo. La comunicacion, que se com-
place también en los silencios que ponen en comunién, se vuelve tras-
lacion de datos, de informacion, realizada en todas partes a la mayor
velocidad posible. El sistema sustituye los didlogos por la “interactivi-
dad"” adecuada a sus necesidades. La realizacion utépica aspira a que
los seres humanos y las cosas sean nudos y reactivadores de la comu-
nicacion. En este esquema de funcionamiento social Marc Le Bot en-
cuentra que “el tejido de las instituciones politicas se deshilacha, so-
porta graves desgarrones, no asegura mas a las comunidades cohesion
suficiente. Una nueva economia de poderes y riquezas necesita que los
intercambios se operen rapidamente y sean universales. Las institucio-
nes estables de la politica a menudo resultan perturbadoras”. La dis-
ponibilidad al cambio, a la adecuacion, exige que la politica se vuelva
una operacion técnica. Las instituciones que reivindican la permanen-
cia de sus ideales, la justicia de sus postulaciones, aspiran a la conti-
nuidad. Viven en la permanente tension de palabras que sostienen un
pasado que reivindican o del que se distancian. El mercado sélo se in-
quieta por el calculo de beneficios. La politica, puesta al servicio del in-
tercambio global, necesita desdibujar sus fidelidades con cualquier re-
cuerdo que la condicione. Lo durable no se compadece con la mercado-
tecnia. La constancia de ciertos principios resulta un escollo para un
juego de posiciones intercambiables. Tampoco le conviene la existencia
de regimenes que se mantienen gracias al ejercicio de métodos autori-
tarios y que exigen estructuras rigidas que tienden a permanecer. La
democracia se vuelve instrumento para eliminar todo aquello que obs-
























