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Marcel Gauchety la ot b
radicalizacion de la ’
democracia igualitaria

La nueva obra de Marcel Gauchet podria ser calificada como lade  Gauchet, Marcel,
un “seudolefortiano” avant la lettre. En una reproduccién de una
conferencia brindada en el liceo David d’Angers en el aio 2006, o
cuyo titulo es “La democracia: de una crisis a otra”, el intelectual ~ una crisis a otra,
francés desarrolla las lineas principales de lo que, a pesar de algu-  Buenos Aires,
nos traspiés, constituye un feroz alegato en pos de la profundiza-
cién del proceso de democratizacion.

Contrario a la expansién de la ideologia neoliberal debido a  2008.
que a su parecer dafa los presupuestos esenciales del sistema de-
mocratico, el director de estudios de la Ecole des hautes études en
sciences sociales sostiene una trilogia particular para entender la
politica, la cual se sustenta en el poder, el derecho y el devenir his-
térico. Mientras que otro gran intelectual de la République Francai-
se, Claude Lefort, entiende que la triparticién del espacio ptblico
(la éffentlichkeit habermasiana) estriba igualmente en el poder y
el derecho, pero asimismo en el plano del saber, Gauchet desplaza
esta Gltima instancia del plano relevante otorgado oportunamen-
te a aquellas para precisar que, a comienzos del siglo XXI, no es la
disputa por la sabiduria (o, para remitirnos al cuerpo tedrico del
autor de La incertidumbre democrdtica, el campo par excellence de la
interpretacion y apreciacién simbélica de la vida civica) lo que se
encuentra en cuestion, sino mas bien que es el sustrato compartido
de experiencias a lo largo del tiempo lo que se pone en juego a la
hora de buscar elementos de resignificacion y vivificacién del 4m-
bito politico.

El trabajo debe su nombre a la proposicién por parte del autor
de la existencia de dos circunstancias criticas, causadas por la expan-
sién de los regimenes mismos, que determinaron su devenir hasta la
actualidad. La primera de las crisis comprende el medio siglo que va
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desde 1880 hasta el derrumbe econémico de la década de 1930,y se
vio motivada principalmente por la instalacién de una nueva forma
no solo de gobierno sino asimismo de sociedad, como la mayoria del
pensamiento politico francés concuerda desde Tocqueville en ade-
lante. Ello justifica el gran dislocamiento ejercido por la intrusién
de las masas en la civitas, lo cual ocasionara dos reacciones antité-
ticas: la de los totalitarismos, que tratarin de potenciar al méximo
los efectos de esa incorporacion a fin de volver a establecer un rigido
dominio sobre lo ptblico y lo privado anilogo a las comunidades or-
génico-religiosas del medioevo, yla de las democracias liberales, que
intentaran desarticular el potencial caracter erosivo o desnaturaliza-
dor de lo politico que portaran in nuce las grandes aglomeraciones
espontineas de quienes hasta hace pocos decenios jamas hubieran
sido considerados ciudadanos, a fin de lograr canalizar su espiritu
participativo en instancias consagradas institucionalmente ( primor-
dialmente las agrupaciones partidarias oficialmente reconocidas y
autorizadas para participar en contiendas electorales).

El segundo momento en el cual se producird una nueva altera-
cién de los conglomerados societales serd luego de 1945, en donde
las democracias liberales lograrin niveles paralelos de desarrollo
politico, econémico y social, y serdn adoptadas por numerosos
paises, tanto los que emergian por el proceso de descolonizacién
como los ya existentes. Este proceso finalizar4, a nivel estatal, con la
caida de las naciones satélites de la Unién Soviética acaecida entre
1989 y 1991, mientras que en lo concerniente al plano econémico
lo har4 en 1973, debido a que la crisis del petréleo incidir en el
desmoronamiento a gran escala del Estado providencial a manos
del neoliberalismo en la década siguiente.

Aqui es donde comienza el “canto del cisne” de Gauchet en fa-
vor del dltimo de los elementos que componen lo que ha denomi-
nado “sintesis liberal-democrética”. El principal propésito de esta
conferencia es el recuperar la iniciativa de un desplazado Welfare
state frente a un avance del neoliberalismo y del Estado de derecho
en la década de 1990.

Esta es la tesis principal del escrito, la cual a nuestro parecer
equipara injustificadamente el predominio del modelo macroeco-
némico sustentado por los analistas de la Universidad de Chica-
go (es decir una versién extrema del liberalismo econémico) con
las garantias de los derechos civiles y politicos defendidos por el
predominio de la ley como forma de organizacién de los vinculos
entre los hombres (o sea el liberalismo como doctrina filoséfico-
aplicada de ética piblica).

Gauchet entiende a la exacerbacién “posmoderna” del indivi-
dualismo como la consecuencia directa de la caida del Muro de
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Berlin, constituyendo asi una reafirmacién de la primacia burgue-
sa de la Revolucién Francesa. Postula, en ese sentido, que es el Es-
tado de derecho el que lo ampara, el cual esta a su vez potenciado
por la economia (p. 57). Que quien pronuncia estas afirmaciones
se encuentre ubicado desde una perspectiva que dista de ser es-
trictamente marxista no implica ignorar que entre los riesgos de
semejante apreciacién se encuentra la posibilidad de revertir la
argumentacién sosteniendo que asi como la doctrina neoliberal
determind los avances del actual rule of law, un nuevo oikos es im-
perioso a los efectos de enmendar las perversiones causadas por el
nomos que se derivaba (siempre siguiendo a Gauchet) de las ideas
de los Chicago boys.

Que una conclusién tan relevante como la que ha sido expuesta
no se encuentre debidamente fundamentada es una de las falen-
cias mis notorias del escrito. De lo contrario, podria apreciarse qué
tipo de relacion vislumbra el pensador entre lo juridico y la eco-
nomia, y cuil modelo o teorfa dentro de esta Gltima valora como
necesario para reconducir la actual sociedad politica de mercado
(p- 50) hacia una donde exista un pleno ejercicio de la ciudadania.
Este punto es mas importante debido a que, como se hiciera refe-
rencia previamente, en la tltima década de la pasada centuria el
dmbito normativo se contrapuso al politico y al histérico, restrin-
giendo el poder del Estado y de sus habitantes y dirigiéndolos asi
hacia una democracia antipolitica cuya principal nota definitoria
es la impotencia y cuyo Gnico destino certero corresponde a la au-
todestruccién (pp. 53-56).

Todo lo anteriormente mencionado es sin lugar a dudas lo
que constituye la principal falencia de Gauchet, quien a pesar de
reconocer que debe haber un correcto balance entre el principio
liberal y el participativo-mayoritario de la democracia (p. 48) (en-
tendiéndola por consiguiente como un régimen mixto), al consta-
tar la primacia de aquél por sobre este invierte los términos para
enfatizar en exceso el Gltimo punto de la diada. Serd entonces esta
preeminencia de lo social, esta defensa irredenta de los derechos
del hombre la que posibilite que el lector ignore o pase por alto
que quien escribe posee una valoracién equitativa y ecudnime de
los dos componentes esenciales del gobierno democratico. Esta
actitud serd promovida por actitudes que, a casi un decenio de la
finalizacién de los afios noventa, recaen cercanamente en el cliché
o en el eslogan partidario tipico de aquel entonces, tales como la
defensa de la “democracia de lo piblico [frente] a una democracia
de lo privado” (p. 49), la proclamacién de la existencia de una “de-
mocracia minima” (p. 47) o el vislumbrar que la verdadera demo-
cracia, la de los derechos, “nunca habia sido, fuera del intento in-
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augural y breve de la Revolucién Francesa” (p.43) (nétese aqui un
ejemplo més de la autorreferencialidad que hace juego gran parte
de los intelectuales de la nacién gala).

La sustancializacién de un poder ajeno a la esfera pablica y
condicionante de la misma, que subyace en la sociedad, estriba en
la estructura liberal de las comunidades, las cuales hacen que el
poder sea visto como un efecto de aquellas (pp. 25-26). Habiendo
realizado esta “cirugia de la potencia” al comienzo de la conferen-
cia, Gauchet puede en concordancia proclamar hacia su final que:
“Todo ocurre como si fuera necesario el menor poder social posible
alos efectos de lograr el maximo de libertad individual” (p. 48).

Ahora bien, esta hipostatizacién del poderio societal solo pue-
de darse cuando se anula el que proviene auténomamente del pro-
pio espacio en la que se realiza la puesta en escena gubernamental
(para continuar recuperando expresiones de Lefort), lo cual efec-
tivamente queda claro al proponer un “vuelco liberal” en el cual
quien gobierna, “solo puede haber sido segregado por ella [la so-
ciedad] y solo puede tener como papel cumplir las misiones que
ella le imparte. En suma, solo tiene sentido al representarla” (p. 25,
cursivas en el original).

La precondicion descrita ut supra solo podria materializarse
con plena exactitud si en nuestros dias se evidenciara un elemento
institucional que, luego de ser debatido y cuestionado a lo largo la
Modernidad, finalmente caera en desuso: el mandato imperativo.
¢No han sido acaso suficientes las razones presentes en los Fede-
ralist Papers, solo por poner un ejemplo entre muchos otros, para
comprender que los representantes y los dignatarios que ocupan
temporariamente los cargos administrativos, ejecutivos y legisla-
tivos deliberan por su cuenta y generan un nuevo tipo de legiti-
midad, diversa a la proveniente del reconocimiento ciudadano
(consagrada en la definicién weberiana del Estado), sustentada en
el correcto ejercicio de su funcién durante el mandato correspon-
diente? ;Es que no hay posibilidad de un feedback entre quienes
concurren a los comicios y sus representados, por medio del cual
estos puedan modificar los pareceres de aquellos mediante su pro-
pia capacidad de iniciativa y su idoneidad, por otra parte tantas
veces reclamada?

Sino selereconoce a la politica su autonomiarespecto alasocie-
dad (sin por ello negar el mis que obvio e imprescindible vinculo
entre ambas), si no se le posibilita el generar un poder alternativo
al vertical que existe entre los gobernantes y los gobernados, es pre-
cisamente la delimitacién liberal de lo politico lo que est4 siendo
obnubilada, es decir la oportunidad de que, una vez protegidas las
garantias basicas de los sujetos respecto al accionar estatal, no hay
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obsticulo alguno para el obrar del Leviatdn contemporineo mas
alla de aquellos correspondientes a su tarea (tales como una justa
reasignacion de los recursos, una acertada decisién de las politicas
publicas a implementar, etc.), ya que se supone que sus decisiones
estardn destinadas a aumentar tanto el bienestar de la ciudadania
como la calidad de su involucramiento en lo piblico.

En consonancia con su “fundamentalismo societario”, Gauchet
diagnostica que una problemética inherente al plano de la polis,
como la de la gobernabilidad, no es mas que el efecto de la exis-
tencia de una “politica sin poder” (p. 50) en la cual los conflictos
son desplazados, y en la que se trata meramente de alcanzar una
armonizacion pacifica de los intereses pluralistas mediante la agre-
gacién autorregulada de los mismos. Que eso no es lo que quiere
decir el vocablo también conocido como gobernanza lo prueban
los numerosos estudios que desde la década de 1970 en adelante
se publican sobre el tépico, orientados principalmente a vislum-
brar cédmo es posible evitar una sobrecarga de demandas sobre el
gobierno a fin de poder brindar politicas pablicas mas eficaces
(como se ve por ejemplo en el modelo de la black box de David Eas-
ton) y a encontrar vias para aumentar la estabilidad en el poder y,
por consiguiente, para optimizar la relacion con todos los actores
que se hayan ligados a este (como se ve en la definicion al respecto
brindada por Gianfranco Pasquino en el Diccionario de politica edi-
tado principalmente por Norberto Bobbio).

Frente a trascendentes intentos de la teoria politica por separar
claramente lo piblico de lo social en favor de aquél (baste pensar
en El concepto de lo politico de Carl Schmitt o en The human condition
de Hannah Arendt), algunas reflexiones del escenario intelectual
francés de hoy indican que el mismo se orienta hacia un rumbo
opuesto. ;Se puede pensar la politica? de Alain Badiou o El desacuer-
do de Jacques Ranciére (cuyos ecos se hacen presentes en Gauchet
cuando escribe que “el desacuerdo es més comin que la armonia”,
p- 22) demuestran provenir de una idéntica matriz excesivamente
igualitarista (e incluso filoanarquista, cuando se ataca con esfor-
zado denuedo a la matriz estatal, como en La democracia contra el
Estado de Miguel Abensour), en el sentido de obliterar principios
eminentemente demécratas e incluso republicanos, tales como la
defensa del individuo tanto frente al Estado como frente a la socie-
dad o la presuposicion de que la esfera gubernamental no es mera-
mente un poder policial que persigue a los sujetos sino que asimis-
mo les posibilita a estos tener mayores instancias participativas y a
la vez agentes que se ocupan de velar por sus intereses y de consti-
tuir, en base a su trabajo diario, nuevos patrones de resignificacién
civico-simbélica de todo el tejido comunitario.
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Por el contrario, es solo a partir del precario equilibrio entre
liberalismo y democracia (titulo de una ilustrativa obra de Bobbio
respecto a esta misma problemética) o mejor aun, de la peculiar in-
teraccion que solo puede darse en una democracia liberal (lo que a
juicio de Hans Kelsen es un pleonasmo, ya que es imposible que el
régimen sea de otra forma si quiere mantenerse el positivismo ju-
ridico que propone en su Teoria general del derecho y del Estado) que
puede configurarse un espacio abierto de participaciéon ciudadana
y democritica para todos los habitantes de una nacién dada. Esto
implica renunciar a esencialismos que buscan dotar al poder de un
locus inhallable, sea en la politica (a la Schmitt), sea en la sociedad
(ala Gauchet), y que responde principalmente a la interaccién en-
tre electores y elegidos, asi como, més alld de lo que se afirme en la
obra resefiada, a la labor de estos tiltimos.
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